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1. BEVEZETES
1.1. A témavalasztas aktualitasa és indokoltsaga

Az elmult évek sordn a kozéleti diskurzusban, valamint a kiilonb6z6é tdmegkommunikacids
csatorndkon egyre gyakrabban taldlkozhattunk azzal a megallapitassal, miszerint a Magyar
Honvédség mara egy modern, iitoképes, korszerii fegyverzettel ellatott és kivaloan kiképzett,
21. szézadi haderévé valt. A védelmi szektor fejlédése nem csupan a haditechnikai
fejlesztésekben és 0 harcjarmiivek beszerzésében érhetd tetten, hanem a hazai hadiipar jelentds
fellendiilésében is. Ezzel parhuzamosan fokozott hangsulyt kapott a toborzas, az allomany
létszamanak novelése, valamint a Magyar Honvédség és a civil tarsadalom kozotti kapesolatok
erositése. E célkitlizések megvalodsitasa érdekében szamos tarsadalmi és kulturdlis fejlesztés is

végbement, kiilonds tekintettel a magyar katonai hagyomanyok és tradiciok megorzésére.

A rendszervaltozast kovetd idoszakban a magyar tarsadalomban egyfajta elmozdulas figyelhetd
meg a katonai jelenlét civil érzékelése tekintetében: a katonai egyenruhdt és a honvédségi
szerepvallalast leginkabb csak kiemelt allami és nemzeti {innepségek alkalmaval lehetett
megtapasztalni. Ennek kovetkeztében a katonasdg — mint intézmény €és mint hivatas — részben
kiszorult a tarsadalmi l4tokorbol, ami a civil lakossag és a honvédség kozotti kotodés

meggyengiilésé¢hez vezetett.

Jelen értekezés célja a Magyar Honvédség ¢€s a tarsadalom kozotti kapesolat tjraértelmezése,
valamint a katonai identitds megerdsitésének vizsgalata. A kutatds harom alapvetd
koncepcionalis pillérre €piil: a kollektiv emlékezetre, a nemzeti és katonai szimbolumokra,
valamint a katonai protokollra. Célom bemutatni, hogyan jarulnak hozza ezek az elemek
erésitéséhez, valamint a civil tarsadalommal valé szorosabb, érzelmileg is megalapozott

egylittmiikodés kialakitasdhoz.

Magyarorszdgon ezek a tényezOk — a kollektiv emlékezet, a nemzeti és katonai
szimbolumrendszer, valamint a katonai protokoll — aktudlis és meghatarozo jelentoséggel
birnak a nemzeti identitds, az Onkép €és a torténeti tudat formalasdban. A torténelmi
megemlékezések és emlékévfordulok olyan intézményesitett kereteket biztositanak, amelyek
lehetdséget nyujtanak a nemzeti egységet kifejezd, szimbolikus jelentdségli eszk6zok iranyitott
¢s tudatos megjelenitésére. A magyar torténelem rendkiviil gazdag — am gyakran tragikus és

konfliktusokkal terhelt — multjanak koszonhetden a torténeti emlékezet gyakran a nemzeti



traumak ¢€s toréspontok narrativajara épiil. Ez jol nyomon kovethetd tobbek kozott Foldesi
Gyorgy Ivek és toréspontok cimii munkajaban, vagy A4 mi 20. szdzadunk cimii kiadvanyban,
amely Gyani Gébor, Pritz Pal, Romsics Ignac, Szarka Laszl6 és Tomka Béla torténészek kozos
szerkesztésében jelent meg. E miivek azt az Osszefliggést tarjak fel, hogy a magyar kollektiv
identitds meghataroz6 elemei a torténelmi traumdkban ¢és generdciokon ativeld

megrazkodtatasokban gyokereznek.

Az értekezés tehat nem csupan a Magyar Honvédség és a tarsadalom kozotti kapesolatot kivanja
Uuj megvilagitasba helyezni, hanem ravilagit arra is, hogy a katonai identitas, a nemzeti
emlékezet és a protokollaris gyakorlatok hogyan valhatnak a tdrsadalmi kohézid és a nemzeti

onazonossag kulcsfontossagu eszkozeiveé a 21. szazadi Magyarorszagon.

A Magyar Honvédség sokrétli szerepvallalasarol, jelentdségérdl, valamint pozitiv
imazsképének kialakitasa céljabol megjelent Magyar Honvédség Brandbook bevezetésében a
szerz0 ramutat az értekezésben vizsgalt egyes pontokra, Osszefliggésekre, valamint a feltett

kutatasi kérdések l1étjogosultsagat is alatdmasztja alabbi kijelentésével:

A hazai kutatasok azt mutatjak, hogy a tdrsadalom nem mindig ismeri jol a Magyar
Honvédség tevékenyseégét €s képességeit. Taldn néha félre is értelmezi. Ezért fontos egy
erds €s egységes brand felépitése. Ha nem mi mondjuk el a sajat torténetiinket, masok
mondjak el helyettiink. Nekiink kell kapcsolatba Iépniink a kozel tizmillio
allampolgarral, akiknek a biztonsagara feleskiidtiink, és azzal a tobb millié emberrel,
aki szovetségi elkotelez0désbdl tdimogathat benniinket. A Magyar Honvédség brandje
ismertebbé teszi a hazanak ezen specidlis szolgalatat, egyedi szervezetét és megkdnnyiti
az emberek szamara, hogy megértsék, kik vagyunk, mik a céljaink és mit csindlunk (MH

Brandbook 2023:7.).

A katonai protokoll (iinnepélyes lobogofelvonas, katonai tiszteletadas, diszegyenruha viselete)
a Magyar Honvédség egyik feladatkore, amely a szervezeti kohézio €s a tarsadalmi vizibilitas
egyik eszkoze, amely a kollektiv és kulturdlis emlékezet révén kommunikal. A katonai
protokoll és katonai ceremonidk bevonasaval megrendezett alkalmakkor a mult fajdalmainak
felidézése mellett az esemény lehetdséget biztosit a meghatarozo térténelmi alakok érdemeinek
kiemelésére és méltatasara, ez altal a nemzedékek 6ta hordozott traumdk ha egy kicsit is de
hattérbe szorulnak, s helyiikbe 1ép a nemzeti egység, a nemzeti identitds €s a hazaszeretet
pozitiv megszilardulasanak esélye. Az ilyen események nem csak a fegyveres testiiletek
szamdra fontosak, hanem a tarsadalom széles rétegeit is érintik. Ezen alkalmak soran az

embereknek lehetdsége nyilik jobban, kdzelebbrél megismerni a fegyveres erok tevékenységét
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¢s eldsegitik a nemzeti biliszkeség érzetének erdsodését, valamint az allampolgérok szervezetbe

vetett bizalmanak elmélytilését.

1.2. A tudomanyos probléma megfogalmazasa

A fent leirtak alapjan, a Magyar Honvédség ¢és a civil tdrsadalom kozelitésére alapvetdleg kettd
eszkoz all rendelkezésre, attdl fiiggden ki a célkdzonség, milyen kor, nemi, valamint milyen
iranyu az érdeklddése a hadsereg irant. Az elsé eszkozként a hadiipart nevezem meg, amely
nyilvanvaléan sokkal nagyobb tomegek érdeklodését fogja meg, mivel latvanyosabb,

érdekesebb mind a fiatalok szamara, mind pedig az idésebb korosztalynak.

A kutatas szempontjabol meghatarozo a masodik, komplexebb ismeretet €s érdeklddést igényld
eszkoz, amely a kollektiv emlékezet, a nemzeti-és katonai szimbolumok, és a katonai protokoll
harmas egyiitt allasa. A kutatds elméleti keretének meghatarozasdhoz Jan Assmann kollektiv
emlékezetrdl alkotott koncepcidjat kovetem, a szimbolika értelmezéséhez Kapitany Agnes és
Kapitany Gabor munkdassagat hivom segitségiil, mig a katonai protokoll beemeléséhez sajat
megfigyeléseim mellett Hoss6é Nikoletta kutatasait veszem alapul. A kutatas sordn a téma
magyarorszagi vizsgalata mellett nemzetkdzi kitekintés céljabol réviden elemzem az Olasz
Koztarsasag katonai protokollaris szerepvallalasdt a nemzetkozi iinnepeik alkalmaval. A
kitekintés célja roviden vazolni mely elemekben mutat a két orszag eltérést, és mik azok a
gyakorlatok, amelyek kozosek, ezaltal felvetve a gondolatot, hogy altalanos eljaras lehet

minden, vagy a legtobb hasonld gyokerli nemzetnél.

1.2.1 Kutatasi célok

Az értekezés 6 kutatasi célkitiizései az alabbiakban keriilnek 6sszefoglalasra:
Cél 1: A kutatas célja az intézmények szerepének vizsgalata a tradiciok apolasaban,
tovabbadasaban.
Cél 2: Annak vizsgélata, hogy a nemzeti és katonai szimbolumok hogyan befolyésoljak
a kozosségek torténelmi tudatossagat €s érzelmi kotddését a mult irant.
Cél 3: A kollektiv emlékezet szerepének feltarasa a nemzeti identitas és Osszetartozas
erOsitésében, kiilonds tekintettel a nemzeti és katonai szimbolumok hasznalatara.
Cél 4: Az emlékezési gyakorlatok (pl. iinnepségek, koszoruzasok, katonai felvonuldsok)
tarsadalmi szerepének vizsgalata a kozosségi identitds €s a mult feldolgozéasanak

kontextusaban.



Cél 5: Megérteni, hogyan jarul hozza a Magyar Honvédség torténelmi és modern
szerepe a nemzeti biiszkeséghez és a kollektiv identitds erdsitéséhez a kiilonbozo
tarsadalmi rétegek és generaciok kozott.
A fent meghatarozott célok bizonyitasan tul az értekezés az aldbbi tovabbi kutatdsi célokra
kivan vélaszt adni:
e A megemlékezések jellegét a vizsgélt orszag torténelme, az abbdl fakadd nemzeti
identitas ¢és felfogéas nagyban befolyasolja, meghatarozza.
e Az Olasz Koztarsasdg nemzeti linnepeinek bemutatdsa, a katonai protokollaris

szerepvallalasanak ismertetése.

1.2.2 Kutatasi kérdések

A meghatéarozott kutatasi célok alapjan a kovetkezo kutatasi kérdéseket fogalmazom meg:
Kérdés 1: Milyen intézmények ¢€s eszkozok jarulnak hozza a kollektiv emlékezet
1étrehozasahoz?

Kérdés 2: Hogyan befolydsolja a katonai protokoll az emlékezés ritusainak
méltosagteljes végrehajtasat és a kozosség torténelmi tudatat?

Kérdés 3: Hogyan hat az allami iinnepekhez kapcsolodé katonai ceremonia a tarsadalmi
kohézidra és a kollektiv emlékezet fenntartasara?

Kérdés 4: Miként jarul hozz4 a kollektiv emlékezet és a hozza kapcsolodo szimbdlumok
a nemzeti identitas erdsitésé¢hez a modern tarsadalmakban?

Kérdés 5: Milyen konkrét szerepe van a Magyar Honvédségnek a nemzeti identitas

formalasaban, kiillondsen a fiatal generaciok korében?

1.2.3 Hipotézisek

A megfogalmazott tudomanyos problémak, a kutatds célja és a kutatasi kérdések alapjan 6t

hipotézist fogalmazok meg.

Az elsd hipotézis: A kollektiv emlékezet — vagyis egy kozosség kozos multjanak emlékképei

¢és narrativai — kialakulasa és fenntartdsa nem egy véletlenszerti, spontan folyamat, hanem a
kozosségek tudatos tevékenységének eredménye. A kozosségek rendszeresen ismételt
ceremoOniak, ritudlék, tinnepségek €és szimbolikus elemek (zaszlok, szobrok, emlékbeszédek,

zenék, oltozetek), cselekedetek révén tartjak €letben a kozos mult emlékeit. Ezek az ismétlodo
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események nemcsak az emlékezés aktusat és az emlékek frissitését szolgaljak, hanem kozosen
megélt érzelmi élményeket is generalnak, amelyek mélyitik a kdzosségi Osszetartozas érzését,
tehat kozosségi identitds megerdsitésének, a kozds értékek ujraértelmezésének és a
hagyomanyok atorokitésének is kiemelt eszkdzei. A tudatos emlékezetapolas igy biztositja,
hogy a kozosség tagjai azonosulni tudjanak a kézos multtal, €s ennek szellemében alakitsak
sajat kozosségi jovoképiiket is.
Hipotézis 1: Feltételezésem szerint a kollektiv emlékezet nem spontan moddon
formalédik, hanem a kozosség altal tudatosan fenntartott ceremoniak, ritualék és
szimbolumok rendszeres aktualizalasa révén jarul hozza a kozosségi identitas
megerdsitéséhez, tovabba a hagyomanyok megorzéséhez és a kovetkez6 generaciok

szamara torténo atorokitéséhez.

A mésodik hipotézis: A kollektiv emlékezetben megjelend nemzeti €és katonai szimbdlumok —

ugymint a zaszl6, himnusz, tér vagy emlékmiivek — meghatarozd szerepet jatszanak az
eseményen résztvevo kozosség identitasanak és 0sszetartozas-érzésének erdsitésében. Ezek a
szimbolumok generaciokon athagyomanyozott kozos jelentéseket és érzelmi kotodéseket
hordoznak, amelyek a kozosség tagjait multbéli események felidézésére sarkalljak. A katonai
jelképek az erd, az sszefogas as a védelem fontossagat hivatottak reprezentdlni. Ennek alapjan
az elsd hipotézisemben az alabbi feltételezésre jutok:

Hipotézis 2: A kollektiv emlékezetben szereplé nemzeti és katonai szimbolumok

jelenléte és hasznalata erositi a kozosség tagjainak identitastudatat és nemzeti

osszetartozas-érzését.

A harmadik hipotézis: A katonai protokoll kotott eldirasok altal szabalyozott ceremoniai, mint

a diszszemlék, allamféi fogadasok, koszortzasok, kiilonleges érzelmi hatast valtanak ki az
eseményen résztvevokbol, ezzel is fokozva annak jelentdségét. A ceremonidk formalis rendje
¢és szimbolikdja a tiszteletadds és a méltosag érzését kozvetiti, s mindekdzben erdsiti a kdzosség
kapcsolatat a torténelmi multtal. A masodik hipotézisemet a kdvetkezoképpen fogalmazom
meg:
Hipotézis 3: A katonai protokoll szabalyozott ceremoniai novelik az emlékezési
események érzelmi hatasat, ezaltal mélyitik a kozosség kapcsolatat a torténelmi

multjaval.
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A negyedik hipotézis: Az allami {innepek katonai ceremoénidi fontos szerepet jatszanak a

Magyar Honvédség irdnti tisztelet novelésében, mivel a ceremonia elemei és a megjelenitett
szimbolumok a hazaszeretetet és a torténelmi Orokséget jelenitik meg. Fontos, hogy a
kiilonbozd korosztalyok szdmara megfeleld0 modon kozvetitsék a tisztelet és a hazaszeretet
értékeit, igy biztositva a tarsadalom egységét és a Honvédség melletti elkitelezodést. A leirtak
alapjan a harmadik hipotézis a kdvetkezd:

Hipotézis 4: Az allami iinnepek katonai ceremoniai novelik a tarsadalom

Honvédség iranti tiszteletét, ugyanakkor ezek hatasa korosztalyonként eltéré lehet.

Az 6todik hipotézis: A kollektiv emlékezet és a nemzeti identitas hosszi tavu fenntartasaban a

fiatal generaciok honvédelmi nevelése fontos eszkdz. A fiatalok a honvédelmi és katonai
ismeretek elsajatitasa mellett segitséget kapnak a torténelmi mult megértésében, annak
jelentéségérol, s ez altal a hazaszeretet ¢s a felelosségvallalas érzése is erdsodik benniik.
Tovabba megtanuljak a kozOsségi Osszetartozds €s a nemzeti szimbolumok tiszteletét. A
negyedik hipotézisem a kovetkezd:

Hipotézis 5: Az ifjusag honvédelmi nevelése hatékony eszkoz a kollektiv emlékezet

és a nemzeti identitas hossza tavu fenntartasaban.

1.3 A Kkutatas lehatarolasa

Jellegét tekintve az értekezés témaja interdiszciplinaris jellegli, elsddlegesen a
tarsadalomtudomanyok kozé tartozik, és két tudomanyag hatdrozza meg: a) szocioldgia, b)
hadtudomany, masodlagosan pedig, a téma komplexitasat tekintve a bdlcsészettudomanyokon
belil a c) torténelemtudomanyok is erdteljesen hatassal vannak ra. Itt szeretném
kinyilatkoztatni, hogy a kutatas sordn az elsddlegesként megnevezett tudoméanyagakat tekintem
meghatarozonak €s mérvadonak, minden torténelmi adattal, ténnyel €s eseménnyel a kollektiv
emlékezet és a nemzeti- és katonai szimbdolumok eltérd korszakokban vald szerepét
szandékozom megjeleniteni. Tovabba a hivatkozott és idézett torvények és jogszabalyok azzal
a céllal torténtek bedolgozasra, hogy demonstraljak a vizsgalt téma lehetd leghitelesebb alapjaul
szolgalnak a kollektiv emlékezet politikailag iranyitott jellegére, tehat az értekezés nem kivan

kozigazgatasi és jogi kérdéseket mélyebben vizsgalni.

A disszertaci6 idobeli kerete a 21. szazad periodikus eseményeire dsszpontosit, kiilondsen a

jelenre iranyitva a figyelmet. Ez a fokusz lehetdvé teszi, hogy a multbeli események, kiilondsen
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a 20. szdzadban ¢és az azt megel6z0 dualizmus kori iddészakban zajlé folyamatok
visszatekintésével ~mélyebb  megértést nyerjiink az  emlékezet  kialakuldsanak
mechanizmusairdl. Ez a visszatekintés lehetdséget ad arra, hogy feltarjuk azokat a
szimbolumokat, jelképeket, mondatokat €s ritualékat, amelyek az emlékezetalkotds soran
megjelennek, és valaszt kapjunk arra a kérdésre, hogy miért éppen ezek a formak és tartalmak

kertiilnek el6térbe az emlékezés soran.

Kiilondsen fontosnak tartom a 20. szazadi nemzeti ¢s katonai megemlékezéseket vizsgélni,
mivel ez az idOszak rendkiviil gyors és dramai valtozasokkal volt jellemezve, ideértve a
torténelmi fordulatokat €s politikai ideologiai valtasokat, amelyek egymast kdvetve alakitottak
a nemzeti identitas és az emlékezet strukturait (Fiileki, 2021a: 101). Ennek eredményeként az
Assmann altal meghatarozott kulturalis emlékezet fogalma csak részben, de nem teljes
egészében tudott megszilardulni, ami a mai nemzeti linnepek és emlékmiivek megjelenésében
is tetten érhetd. Assmann (2018, 53-57) szerint a kulturalis emlékezet a mult szilard pontjaira
épit, azonban az id6 mulasaval a milt nem képes megdrzddni sz6 szerint, hanem szimbolikus
formaban, ceremoéniadk és linnepek keretében, targyiasult eszkdzok segitségével elevenedik
meg. Ez a folyamat lehetdséget ad arra, hogy a mult szimbolikus alakzatai révén értelmezziik
¢s értelmezziikk Gjra a nemzeti identitast, valamint megvalaszoljuk a felmeriilo ,,Miért?”

kérdéseket.

A téma elméleti kerete és részletes bemutatdsa a disszertacid 3. fejezetében taldlhatd, ahol
kifejtésre keriil a kulturalis emlékezet elméleti alapja, kiilonos tekintettel Assmann €és mas
elméleti irdnyzatok nézeteire. Ez az Osszefoglalas lehetové teszi, hogy a mult szimbolikus
reprezentacidinak és a tarsadalmi emlékezet alakuldsanak Osszetett folyamatat tudomanyos
igényességgel értelmezziik, és megértsiik, miként formalodik a nemzeti identitds a torténelmi

események ¢€s azok emlékezetének dsszefonodasan keresztiil.

1.4 A kutatas soran, a témahoz felhasznalt szakirodalom attekintése

A kollektiv emlékezet, a nemzeti- és katonai szimbdélumok, valamint a katonai protokoll
harmasat egylitt vizsgdlo ¢és a fogalmak egymdsra gyakorolt hatasat értelmezd
tarsadalomtudomanyi, vagy hadtudoményi tanulmanyt sem a hazai, sem a kiilfoldi
szakirodalomban nem, vagy csak igen kis szamban talaltam. A téma ilyen szintii kiforratlansaga
¢s feltaratlansdga okan a szakirodalom kapcsan elsddleges szempont volt, hogy a fogalmakat
kiilon-kiilon értelmezd, megfeleléen kidolgozott és megalapozott miiveket és publikacidkat

vegyek alapul, amelyekbdl sajat kovetkeztetéseimet le tudom vonni az altalam vizsgalt
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kérdésekre. Az emlékezet vizsgalata sordan elsésorban Jan Assmann megallapitasaira

tamaszkodom, de ismertetem Maurice Halbwasch elméletét is.

A magyar kutatok, torténészek és szakemberek koziil tobbek kozott Gyani Gabor és Gyarmati
Gyorgy konyveire hivatkozok, akik az emlékezet és a kollektiv emlékezet jelenségével
foglalkoznak. A szimbolumok és jelképek értelmezése soran foként Kapitany Agnes és
Kapitany Gabor kutatdsait hasznaltam, amelyek rendkiviil hasznosak voltak a szimbolumok
szerepének tarsadalomra és az emlékezetre gyakorolt hatdsanak értelmezésében. A protokoll és
a katonai protokoll vizsgalata soran az elméleti alapot Sille Istvan Illem, etikett, protokoll és
Hoss6 Nikoletta Protokoll a diplomécia és a nemzetkozi kapcsolatok hatterében cimii miive
képzik.

A disszertacio elkeriilhetetleniil érinti és kapcsolodik a torténelmi ¢és hadtorténelmi
eseményekhez, hiszen ezen események értelmezésén, 6sszehasonlitdsan és elemzésén keresztiil
torténik a kollektiv emlékezet vizsgalata. Ehhez els6sorban Romsics Ignac, Foldesi Gyula,

Sipos Péter és Gyani Gabor irdsait tanulmanyoztam €s hasznaltam fel.

1.5 Az értekezés felépitése

Az értekezés szerkezeti felépitése hét fo fejezetre és szamos tovabbi alfejezetre tagolodik,
amelyek mindegyike Osszefoglalassal zarul. Az értekezés elsd6 harom fejezete — Bevezetés,
Modszertan és Elméleti keret — a kutatds alapvetd kereteit rogziti, egyben megalapozza a
tovabbi, elemzésekre épiild fejezeteket. A kutatdsra épiilé részekben az egyes témateriiletek
elemzésére keriil sor, amelyeken keresztiil kovetkeztetések megfogalmazasa valik lehetdvé. Az
értekezésben tobb, a témahoz kapcsolddo korabbi publikacié eredményei is beépitésre keriiltek,

melyekre a fejezetek elején talalhato 1abjegyzetek is utalnak.

A bevezetd fejezetben kertil sor a kutatasi téma aktualitdsanak és indokoltsdganak kifejtésére,
valamint a kutatasi probléma megfogalmazasara. Ezt kovetden ismertetésre és meghatarozasra
keriilnek a kutatasi célok, kérdések és hipotézisek, majd a kutatds témajahoz kapcsolodo
legfontosabb szerzOk és szakirodalmak attekintésére is sor keriil. A bevezetd rész egyuttal
kijeloli a kutatas hatokorét, kiillonds tekintettel annak multidiszciplindris jellegére. A vizsgalat
idobeli kerete két f6 egységre tagolodik: egyrészt a 20. szazad kulcsfontossagi iddszakaira,
masrészt a jelenkor kulturalis emlékezetének kontextusara. Utdbbi kiilonods figyelmet fordit a
katonai protokoll nemzeti linnepeken valé megjelenésére, illetve annak a tarsadalom kollektiv

emlékezetére gyakorolt hatasaira.
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A 2. fejezetben bemutatom a kutatadsi modszereket. A fejezet célja a kutatas soran alkalmazott
modszertani keretek szisztematikus bemutatasa, kiilonos tekintettel a kollektiv és kulturalis
emlékezet megjelenésére a magyar katonai protokollban. A kutatéas kvalitativ, leiro-értelmezd
megkozelitést kovet, amely szekunder forrasokra és esettanulmany-alapt tartalomelemzésre
épil. A vizsgalat a szimbolikus ¢és protokollaris gyakorlatok kulturdlis ¢és tarsadalmi
funkcidinak értelmezésére koncentralt. A kutatas kiindulopontjat a szakirodalmi lehatarolés
jelentette, amelyet fogalmi kategorizalds ¢és elméleti megalapozas kovetett. A
dokumentumelemzés ¢€s tartalomelemzés modszerei révén a hivatalos narrativak torténeti
valtozasai, illetve a nemzeti €s katonai szimbolumok kontextualis jelentései kertiltek feltarasra.
Az augusztus 20-ai allami iinnep és a hozza kapcsolddo tisztavatasi ceremoénia részletes
elemzése lehetdvé tette az identitasképzd mechanizmusok és a tér- valamint targyszimbolika

szerepének értelmezését.

A 3. fejezet az elméleti keret ismertetésére fokuszal, harom f6 tematikai egységre bontva. Az
elsd egység (3.1, 3.2 és 3.3) az emlékezet fogalmat és annak alkotéelemeit mutatja be, kiemelve
a teriilet neves képviseldit és a disszertacid témajahoz valo szoros kotddést. A masodik egység
(3.4) a szimbolumok ¢és jelképek kérdéskorére fokuszal; kifejezetten azokat a kutatds soran
mérvado szimbolumokat sorakoztatja fel, amelyek a magyar nemzeti identitds szempontjabol
meghataroz6 jelentéséggel birnak, a torténelem soran allandosult jelleggel fennmaradtak
fliggetlentil a politikai ideoldgia valtozasatdl. A harmadik egységben (3.5 és 3.6) a protokoll
szerepe, azon beliil is a katonai protokoll sajatossagai keriilnek bemutatasra, ismertetve azon
fontos elemeket, amelyek a katonai tiszteletadassal zajlo allami és nemzeti iinnepségek
magasztos szinvonaldnak és a nemzeti egység, valamint a mult idézés elengedhetetlen elemei.
A Magyar Honvédség kdzponti diszelgd alakulatarol szolo rovid ismertetés ebben az egységben

kap helyet.

A disszertacio 4. fejezete nemzetkdzi kitekintést nyujt, az Olasz Koztarsasag példajan keresztiil.
Kiemelt vizsgalati esetként szolgal a Festa della Repubblica, vagyis a Koztarsasag Napja,
amelynek elemzése soran feltarasra keriilnek a nemzeti és katonai szimbolumok kollektiv
emlékezetre gyakorolt hatasai. Bemutatasra keriil a Corazzieri Ezred, amely Olaszorszagban a
kiemelt allami események protokollaris kiszolgalasaért felel. A fejezet célja a magyar és olasz
katonai protokoll és emlékezetpolitika Gsszehasonlitdsa. Az olasz allami linnep ismertetése
mellet rovid attekintéssel szolgalok a katonai oktatds formait illetden, amely a katonai hivatés

iranti elkotelezddés, valamint a katonai és nemzeti identitas alappilléreinek tekinthetdek.
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Az 5. fejezet a jelenkorra iranyuld kutatas torténeti megalapozasat végzi el. Bar a disszertacio
fokusza a kortars jelenségeken van, e fejezet célja az elméleti keretben meghatarozott
alapfogalmak 20. szdzadi magyarorszagi kontextusanak feltardsa, rovid kitekintéssel a
dualizmus korara. Annak érdekében, hogy teljesebb képet €s lehetséges valaszokat kapjunk a
21. szazad ,,Miért?”-jeire, a mult ismerete, a szimbolumok ¢és események 6sszefonddasanak
feltarasa elengedhetetlen. A turbulens torténelmi események nem feltétleniil biztositottak
lehetdséget a kialakuld hagyomanyok megszilarduldsara, ezéltal az emlékezés aktusa is
képlékeny maradt, amely érzékelheté napjainkban is. A szimbolikus jelentések torténeti
rétegzettségének feltarasa segiti a 21. szézadi jelenségek mélyebb megértését. A vizsgalat
fokuszaban allami tinnepiink, augusztus 20-a all, amelynek torténeti alakulasat és szimbolikus

jelentésvaltozésait elemzem a 20. szazad soran.

A 6. fejezet képezi az értekezés {6 részét, amely a kortars, 21. szazadi tarsadalom kollektiv
emlékezetét vizsgalja, kiilonos tekintettel az augusztus 20-ai linnepségek katonai és civil
aspektusaira. Roviden ismertetem Magyarorszdg nemzeti iinnepeit, emléknapjait,
munkasziineti napjait, azok torténelmi jelentéségét, valamint a nemzeti identitasra és kollektiv
kulturalis emlékezetre gyakorolt hatdsat. A fejezetben, hasonldan az 5. fejezethez, kiemelten
elemzés targyava teszem augusztus 20-at, részletesen vizsgalva az linnep soran megjelend
katonai és nemzeti szimboélumokat, valamint azok hatasat a tarsadalmi emlékezetre és a

cyey

¢s katonai szimbolumok és hagyomanyok ismertetésének megfeleléen tagolom.

Az értekezés zaro, 7. fejezete az 0sszegzés, amelyben visszacsatolas torténik az 1. fejezetben
megfogalmazott kutatasi kérdésekhez és célokhoz. Ebben a részben értékelem, hogy milyen
mértékben sikertilt valaszokat adni a felallitott hipotézisekre, valamint bemutatom a kutatés
soran sziletett 4j tudomanyos eredményeket. A fejezet zarasaként javaslatokat fogalmazok meg
a tovabbi kutatasi irdnyokra vonatkozdan, kiilonds tekintettel azok gyakorlati

alkalmazhatosagara és az elméleti hattérre épiild lehetséges hasznosuldsara.
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2. MODSZERTAN

A fejezet célja, hogy Osszegezze és bemutassa a kutatds soran alkalmazott modszereket. Az

elemzés megvizsgalja az egyes alkalmazott modszerek pozitivumait, valamint ismerteti azok

korlatait is. A kutatés célja, hogy feltarja, miként jelenik meg a kollektiv és kulturalis emlékezet

a magyar katonai protokollban, kiilonos tekintettel az allami és katonai tinnepségekre, valamint

a nemzeti és katonai identitdsformalo szimbolumok értelmezésére. A kutatas céljat figyelembe

véve lehataroltam a szakirodalmat, az atlathatdsag és hatékony értelmezhetdség szempontjat

figyelembe véve csoportokra osztottam (lasd: Felhasznalt irodalom). A szakirodalom részletes

tanulmanyozasat kovetden kidolgozott kutatasi terv késziilt, ezt kovetden meghatdroztam a

kutatasi célokat, kutatasi kérdéseket és hipotéziseket. A kutatds kovetkezd szakaszaban

meghataroztam a kutatds alapjaul szolgdlé fogalmakat (emlékezet, szimbolum, protokoll),

valamint izolaltam a tovabbi specifikus fogalmakat: kollektiv emlékezet, kulturalis emlékezet,

magyarsag-szimbolum, targyszimbolika, térszimbolika, hagyomény, katonai protokoll.

Kategoria H Fogalom H Rovid meghatarozas
. Az egyének ¢és kozosségek multbeli élményekre
aptozalmakiy Fmickezct valo z%/}i]sszaemlékezése.g g
Szimbolum Jelképes jelentéssel bird forma, targy vagy
cselekedet.
Protokoll Szabaflyozott viselkedési forma hivatalos
eseményeken.
Specifikus Kollektiv emlékezet Eg:y k(,)zosseg kozdsen megdrzott €s atadott
fogalmak multképe.

Kulturalis A kulturélisan kozvetitett emlékek rendszere, pl.
emlékezet ritusok, emlékmiivek.
Magyarsag- A magyar identitast és nemzeti Osszetartozast
szimbolum jelképezd elem.
, . . Targyak szimbolikus jelentése, kiilondsen ritualis
Targyszimbolika .
vagy nemzeti kontextusban.
Teérszimbolika Hel}fel’g terek szimbolikus értelmezése egy adott
kultaraban.
HHagyomény H('jréklétt szokésok, értékek és ritusok dsszessége.
Katonai protokoll A hadsereg hivatalos viselkedési szabalyai iinnepi

¢s formalis eseményeken.

1. tablazat: A kutatds fogalmainak attekintése (Forras: sajat szerkesztés)
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A kutatas kvalitativ, leiro-értelmezé megkdzelitésen alapul, és szekunder forrdsokra, valamint
esettanulmany-alapt tartalomelemzésre épiilt. A dokumentumelemzés célja a hivatalos
narrativak, azok torténeti kontinuitasa és valtozasainak feltérképezése volt. A kutatas kvalitativ
jellege miatt nem torekedett reprezentativitasra vagy kvantitativ altalanosithatdsagra. Az
elemzés elkeriilte az aktudlpolitikai értelmezéseket. A szimbolikus és protokollaris elemek

tarsadalmi és kulturalis funkciodit értelmezte, nem mindsitette azokat.

Modszer H Leiras H Funkcio
alyok, 1 i e g
. Jogsza’ba"yo S Torténeti és hivatalos
Dokumentumelemzés forgatokonyvek, katonai . ol A
. . narrativak feltérképezése
szabalyzatok elemzése
Szimbolumok, ritualék, A nemzeti-katonai
Tartalomelemzés beszédek, képi elemek reprezentacio jelentéseinek
értelmezése feltarasa
. Augusztus 20. és tisztavatas Konkrét példan keresztiili
Esettanulmany e \ ,
ceremoniaja mélyelemzés
O ST i1 . Elméleti hatteret biztosit
Interdiszciplinaris Kulturalis emlékezet, netett hattere biztosit a
P . iy . . .. ||szimbolikus gyakorlatok
elméleti keret identitaselmélet, reprezentacio ||, L4
értelmezéséhez

2. tablazat: A kutatas soran alkalmazott modszerek (Forras: sajat szerkesztés)

A kutatds sordn magyar, angol ¢és olasz nyelvli szakirodalom, valamint hivatalos
dokumentumok ¢és protokollaris anyagok keriiltek feldolgozéasra. A nemzetkdzi (kiilonosen
angolszdsz és olasz) forrasok lehetdséget nyujtottak a magyar emlékezetpolitikai ¢és
protokollaris gyakorlatok szélesebb, Osszehasonlité kulturdlis és szemiotikai kontextusba
helyezésére, 0Osszehasonlitva az Olasz Koztarsasdgban alkalmazott gyakorlatokkal,

tapasztalatokkal.

2.1 Dokumentum- és tartalomelemzés

A vizsgalat kvalitativ megkozelitést alkalmazott, amely leiro-értelmezéd modszertannal, tobb
szinten valosult meg. A kutatas elsddleges mddszere a dokumentumelemzés volt, amely soran
hivatalos ¢€s torténeti forrdsok — tobbek kozott allami linnepségek forgatdkonyvei, katonai
protokollszabalyzatok, vonatkoz6 jogszabalyok, valamint emlékezetpolitikai allasfoglalasok —
keriiltek feldolgozasra. Ezek a szovegek lehetOséget kinaltak a hivatalos narrativak és
szimbolikus jelentésrétegek rekonstrukcidjara. A vizsgalat célja nem a mennyiségi adatok

statisztikai értékelése, hanem a kulturalis jelentésrétegek, szimbolikus struktardk és torténeti
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narrativak értelmezése volt. A masodik modszertani pillért a tartalomelemzés képezte, amely a
nemzeti és katonai szimbdlumok — mint példaul a zaszlo, a cimer, a Szent Korona, az egyenruha
vagy a diszszemle mozdulatsora — kulturdlis jelentésének értelmezésére iranyult. A vizsgalat
cé¢lja nem a konkrét szimbolumok leirasa, hanem azok kontextualis jelentésének feltarasa volt,
annak érdekében, hogy az emlékezet, a szimbolumok és a protokoll keresztmetszetét képezo
kutatas kérdéseire valaszt adjak. A dokumentumelemzés alapvetd célja a hivatalos narrativak,
azok torténeti kontinuitdsa és valtozéasainak feltérképezése volt. Emellett 6sszehasonlitd
szempontbol elemzésre keriiltek angol és olasz nyelvli hivatalos katonai protokoll- és

ceremonialis utmutatok is, kiilonos tekintettel a nemzeti és katonai szimbolumok

crer

crer

2.2 Esettanulmany, katonai ceremoniak elemzése

A kutatas kiemelt esettanulmanyként kezelte Magyarorszag legrégebbi linnepét, az augusztus
20-at. Részletesen megvizsgaltam, elemeztem ¢és értelmeztem a nemzeti linnep torténelmi
jelentdségét (allamalapitds, Szent Istvan-kultusz) a 20. és 21. szdzadot meghatarozé
korszakokban (dualizmus, Horthy-korszak, Rékosi-korszak, Kadar-korszak, rendszervaltas és
ajelen), valamint az eseményhez kapcsolodo tisztavatasi ceremoniat, amely egyszerre hordozza
Kapitany Gabor munkéssaga nyoman elemzésre kertilt a térhasznalat szimbolikdja (pl. H6sok
tere, Kossuth tér, Ludovika), a korabeli sajtokozlemények pedig az események
koreografidjanak feldolgozasat segitették, valamint korhii képet adtak e gyakorlatok miként
erositették meg a nemzeti €s katonai identitds elemeit. A cereménidt meghataroz6 katonai
protokoll atfogd értelmezésében Hossd Nikoletta (2015) irdsa mellett szintén a korabeli

sajtokozlemények szolgéltak kiindulési alapkant.

2.3 Elméleti keret

A kutatas elméleti keretét az emlékezet, a nemzeti és katonai szimbolumok, valamint a
(katonai) protokoll fogalmai alkotjdk, amelyek vizsgéalata tobb egymassal Osszefliggd
tudomanyos iranyzatbol épitkezett. Az emlékezetet egyéni és kollektiv szinten is vizsgalja,
hangsulyozva, hogy az emlékezés tarsadalmi keretek kozott jon 1étre, és az identitds

megorzésének alapvetd eszkoze. A kollektiv emlékezet — Durkheim, Halbwachs és Assmann

crer
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kulcsfontossagu tényezdje. Elsdsorban Jan Assmann (2018) kulturadlis emlékezetelmélete
szolgalt kiindulopontként, amely szerint a kulturalis emlékezet intézményesitett formakon —
iinnepségeken, szimbolumokon, torténeteken — keresztiil képes biztositani az identitas torténeti
kontinuitasat. A szimbolumok ¢és jelképek (nemzeti, katonai és térszimbolumok) az emlékezet
¢s identitas erdsitésének eszkozei, vizudlisan is kdzvetitve a nemzeti és kozosségi értékeket. A
szimbolikus terek és targyak, a nemzeti iinnepek, valamint a katonai hagyomanyok mind a

kollektiv identitas és a kozos emlékezet fenntartasat szolgaljak.

A szimboélumok mélyrehat6 értelmezésében foként Kapitany Agnes és Kapitany Géabor irasaira
tamaszkodtam, valamint a teriileten érdekelt kiilfoldi kutatok munkassagat is szamba vettem.
Lévi-Strauss az emlékezet kulturalis és szimbolikus dimenzioit vizsgalta, kiemelve, hogy a
mitoszok, ritusok és szimbolikus rendszerek a kozosségi gondolkodds mélyebb struktarait
tikkrozik. Hofstede a kultarat a gondolkodas kollektiv programozéasaként értelmezte, és
hangsulyozta a szimbdolumok gyorsan valtozo, mégis identitasformald szerepét. Pierre Nora
megkiilonboztette az €16 emlékezetet és a torténelmet, rdmutatva, hogy a nemzeti emlékezet —
még ha kozvetitett formaban is — kulcsszerepet jatszik az identitas fenntartdsdban. A katonai
protokoll alapvetd elemeinek pontos lehatarolasaiban Hossé Nikoletta (2015) és Rada Tibor
(1998) muvei szolgaltattdk az alapvetd ismerethalmazt, amely keretet biztositott katonai
protokoll nemzeti szimbolumok hasznélatat szabalyoz6, a hivatalos iinnepségek soran a
nemzeti Osszetartozas érzését erdsitd, és a kulturdlis emlékezet fenntartdsdhoz hozzajaruld

jellegének vizsgalatahoz.

2.4 A kutatas korlatai

A kutatas korlatai koz¢é sorolhato, hogy elsdsorban dokumentumelemzésen alapult, igy nem
torekedett empirikus adatok gytijtésére, és nem vizsgalta a tarsadalmi befogadast mélyrehato
modon. Ezaltal az eredmények nem altalanosithatok statisztikai értelemben, hanem inkabb
esettanulmany vizsgalatabol eredd kovetkeztetések levonasara adnak lehetdséget. Ugyanakkor
a kutatas megbizhatosagat az elméleti megalapozottsag, a forraskritikai megkozelités és a

kiilonbdzo tipusu adatok (jogi, narrativ, ikonikus) triangulélt vizsgélata ndvelte.

2.5 A kutatas megbizhatosaga és érvényessége

A feldolgozott dokumentumok mind jogszertien elérhetd, nyilvanos forrasokbol szarmaztak, és

a szerzOi jogi normdknak megfelelden keriiltek felhasznalasra. A kutatds soran tudatosan
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keriiltem az aktualpolitikai allasfoglaldsokat, és torekedtem a politikai és ideologiai
semlegességre / elfogulatlansagra torekedett. Mivel a vizsgalt témak — igy a nemzeti iinnepek,
katonai hdsok és allami ritusok — érzékeny emlékezetpolitikai kontextusban helyezkednek el,
fontosnak tartottam, hogy az elemzések soran tiszteletteljesen, de kritikai gondolkodassal
kozelitsek ezekhez a jelenségekhez. A kutatas célja nem a szimbolikus gyakorlatok mindsitése,
hanem azok értelmezése volt, kiilonds figyelemmel a kulturélis jelentésképzés torténeti

rétegzettségére.

2.5 Osszegzés

A fejezet bemutatta azon modszereket, amelyek alkalmazasra kertiletek az értekezés elkészitése
soran, a magyar kollektiv és kulturalis identitds alakulasanak vizsgélta soran, valamint a
nemzeti és katonai identitas formalodasanak elemzése soran az emlékezés, szimbolumok és
katonai protokoll egyiittes megjelenésének kontextusaban. A kutatds interdiszciplinaris
megkozelitést alkalmaz, amely szociologiai, hadtudomanyi €s nemzetk6zi kapcsolatokat érintd
elemzéseket foglal magéban. A kutatasi médszerek kozott szerepel a jogszabalyok és rendeletek
vizsgalata, valamint az argumentum harom alapfogalmat érintd szakirodalom feldolgozasa.
Emellett online napilapok ¢és filmhiradok archivumait is felhasznalta a kutat6, kiilondsen az
otodik fejezetben. A kutatds alapjaul szolgdlo alapfogalmak kozott szerepel az emlékezet,

szimbolumok ¢és protokoll fogalma, amelyek részletesen kertilnek kifejtésre.
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3. ELMELETI KERET!

A kutatas elméleti keretét az emlékezet, a nemzeti- és katonai szimbolumok, valamint a katonai
protokoll fogalmak hatarozzdk meg. A fejezetben ismertetem ezen alapfogalmakat, tovabbi rész
elemekre bontom 6ket. Ezen kisebb egységek ismerete és megértése, mitkodésiik elemzése a
kutatds szempontjabol elengedhetetlen, mivel a hirom alapfogalom egymasra gyakorolt
hatasanak vizsgélata soran felmeriild kérdések és problémak ezekben az apro részletekben

értelmezhetdek leginkabb.

A kutatas elméleti kerete

Emlékezet
A katonai interakciok és ritualék Az emle’_kgzet szerepe a
szabadlyai és eljarasai. nemzeti és katonai

szimbodlumok megértésében.

A katonai hagyomanyok és i A nemzeti identitas és
értékek szimbolumai. = biiszkeség szimbdlumai.

1. abra: A kutatas elméleti keretének lehatarolasa (Forras: sajat szerkesztés— Napkin Al)

U A fejezet és az egyes alfejezetek anyaga részben a kovetkez6, mar megjelent publikdcio alapjan késziilt: Fiileki
Réka (2021a). A kulturalis emlékezet megjelenése a katonai protokollban. Hadtudomanyi Szemle 14/1. 101. ISSN
2676-9816. DOI: 10.32563/HSZ.2021.1.7., Fiileki Réka (2021b). A zaszlo, mint jelkép szerepe a katonai
hivatastudat kialakulasaban. A hadtudomany és a 21. szazad. Tanulmanykétet. 2021. 171-182. ISSN: 2498-5228.,
Fiileki Réka (2023). A hagyomany szerepe a tarsadalomban és a Magyar Honvédség rendszerében. Hadtudomanyi
Szemle 16/1. DOI:10.32563/hsz.2023.1.6.
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3.1 Az emlékezet vizsgalata tarsadalomtudomanyi szempontbol

Az emlékezet kutatds az elmult harom-négy évtized talan egyik legtdbbet vitatott témaja. Az
orvostudomany, a pszicholdgia, a torténelem, a szociologia, a régészet, a kulturatudomany ¢és
az irodalom kutat6i manapsag sokat foglalkoznak a jelenséggel. Az emlékezet mitkodése €s az
emlékek megragadhatdsaga iranti érdeklédés megndtt a huszadik szazadi torténelmi traumak
felszinre keriilése, a mult feldolgozasanak tarsadalmi és politikai igénye, az emlékezet
fokozatos eltiinése kovetkeztében. Eleteseményeink vizualis dokumentéldsanak novekvé

jelentésége megnovelte az emlékek tartds megorzése iranti érdeklodést (Polgar 2019).

Az emlékezet kiemelt helyet tolt be a tdrsadalomtudomanyok vizsgéalata és megértése soran.
Nem csupan az egyénre és annak sajat emlékeire Osszpontosit, hanem anndl szélesebb
spektrumon is megjelenik; a kozosség kollektiv emlékezetének szerepét, annak fontossagat és

feldolgozasat és tarolasat is vizsgalja.

Az emlékezet és az emlékezés tarsadalomtudomdényi vizsgalatdban az identitds fogalmanak
értelmezése alapvetd kiindulopont, mivel az identitas az a keret, amelyen keresztiil az egyén és
a kozosség értelmet tulajdonit a mult eseményeinek. Bogre Zsuzsanna az identitasfogalom két
torténeti modelljét — a pszichologiai és a szociologiai megkozelitést — kiilonbdzteti meg. Az
elébbi Erik Erikson, amerikai fejlddéspszicholdgus, nyoman az identitast belso, stabil magként
irja le, amely a személyes ¢€lettdrténet soran formalodik (Bogre 2020: 245), mig az utdbbi,
George Herbert Mead, amerikai szociologus, szimbolikus interakcionizmuséara épitve, az

identitast tarsadalmilag konstrualt, valtoz6 pozicioként értelmezi (Bogre 2020: 246).

E megkozelitésekhez kapcsolodva Csepeli Gyorgy az identitast olyan tarsadalmilag kozvetitett
konstrukcioként értelmezi, amely elsOsorban a nemzeti hovatartozds mentén szervezddik, s
amely nem eleve adott, hanem tarsadalmi Osszehasonlitas, kommunikaci6 és szocializacid
eredményeként alakul ki. Az egyéni identitds nem 6nalld, autoném képzédmény, hanem
ntarsadalmi integraci6 altal kollektive kidolgozott nézdpont” révén valik értelmezhetoveé
(Csepeli 1985: 19). A gyermekkori szocializacid soran elsajatitott nyelvi és interakcids
szabalykészlet alapozza meg az egyéni azonossagtudatot, amely késobb a kiilonb6zo kollektiv
hovatartozasokhoz — igy a nemzeti identitdshoz — val6 viszonyuldsban nyer értelmet (Csepeli

1985: 20).
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A két modell kozotti fesziiltség a narrativ identitas elméletében oldodhat fel, amely szerint az
identitas torténetek révén konstrualodik, és ezek a torténetek biztositjadk az egyén szamara a
mult és jovo kozotti jelentésbeli folytonossagot (Bogre 2020: 248). E megkdzelités szoros
kapcsolatot teremt az identitas és az emlékezés kozott: az emlékezet nem csupan események
tarolasara, hanem azok elbeszélés altali Gjraértelmezésére épiil. Csepeli értelmezésében a
kollektiv identités kialakulasa szorosan dsszefonddik a tarsadalmi kommunikacio tipusaival: az
egyén a diakron és szinkron, személyes és személytelen kommunikécios forméakon keresztiil
internalizalja a ,,nemzeti hovatartozdsra vonatkozo ilizeneteket”, amelyek kultivalt képként
strukturdljak a vilagrol alkotott képét (Csepeli 1985: 13-14). A kollektiv emlékezet e
folyamatok sordn nem csupan események tarolasat jelenti, hanem azok Ujraértelmezését,

amelyben a jelentések 11j kontextusok szerint szervezddnek.

Pataki Ferenc e gondolatmenetet azzal egésziti ki, hogy az identitas torténeti jellege miatt
elvalaszthatatlan az emlékezet mikodésétol: az Onéletrajzi és a csoporttorténeti emlékezet
teljesitménye alapozza meg az egyéni és kollektiv identitds formalodasat (Pataki 2010: 781). A
kollektiv emlékezet strukturalja a tarsadalmi identitdsokat, amelyek szimbolumok, ritudlék és
hagyomanyok révén aktivalédnak és kozvetitddnek. Az identitds nemcsak stabilitast nyujt,
hanem reagdl is a tarsadalmi és politikai valtozasokra: Pataki példai kozott szerepel a magyar
rendszervaltads utani szimbolikus tér atrendezddése, az iinnepek, utcanevek és emlékmiivek
megvaltoztatasa, amelyek az emlékezetpolitika révén az identitds atstrukturalasat szolgaltak
(Pataki 2010: 779-780). A kollektiv emlékezet politikai befolydsoldsa nem pusztdn a mult
ujraértelmezését, hanem a jelenlegi és jovobeli identitdsmintak meghatarozasat is célozza. A
tanulmany konkrét példdkon — Izrael nemzeti narrativain, a posztszovjet emlékezet
pluralizalodéasan, vagy éppen a helynevek megvaltoztatdsan — keresztiil mutatja be, hogy az
identitas miként formalodik spontan vagy szandékos emlékezetpolitikai eszkozokkel (Pataki
2010: 789-791). Ezek a folyamatok szocialpszichologiai mechanizmusokat — példaul a
szelektiv emlékezést, prezentizmust, negativ identitdsmintdzatokat — mozgodsitva hatnak az

egyéni €s kozdsségi onértelmezésre.

fgy tehat kinyilatkoztathatd, hogy az identitis nem eldfeltétele, hanem eredménye is az
emlékezési folyamatoknak. Mindez kiilonosen fontossa valik a kollektiv emlékezet
vizsgalatakor, ahol a kozos torténetek és az ezekhez rendelt jelentések azonosulasi keretet
teremtenek a csoport szdmara. Bogre érvelése szerint a narrativ identitas lehetdséget kinal a

pszicholdgiai stabilitas €s a tarsadalmi valtozas kozotti kdzvetitésre, ezaltal alapot teremt az
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emlékezetkutatasban is relevans elméleti szintézishez (Bogre 2020: 250-251). Az identités igy
nemcsak az emlékezés feltétele, hanem annak dinamikus terméke is. Csepeli mindezt azzal
egésziti ki, hogy az identités kollektiv dimenzidja nemcsak az egyéni tudat struktirajat, hanem
a tarsadalmi kohézi6 mechanizmusait is meghatarozza, hiszen az etnocentrikus gondolkodas
mint tarsadalmi ideoldgia egységes vilaglatast és kozos jelentésmezot biztosit a csoporttagok

szamara (Csepeli 1985: 15-17).

Ez a megkdzelités Osszhangban all Gyani Gabor allaspontjaval, miszerint a torténelmi
emlékezet nem a mult tényeinek rogzitésére, hanem azok jelentésének konstrualasara iranyul,
s igy az identitas formalasanak eszkoze (Gyani 2004: 157). Az emlékezet tehat az identitas és
az Onértelmezés aktiv terepe, ahol a mult nem dnmagéért, hanem a jelen és a jovO értelmezése
szempontjabol valik jelentdssé. Az identitds elméleti tisztdzdsa ezért nem valaszthato el az
emlékezetkutatas alapvetd kérdéseitdl, kiilondsen akkor nem, ha az identitast — Csepeli nyomén
— tarsadalmilag kultivalt tudati formaként értjilk, amely egyszerre strukturadlja a
valosagértelmezést €s teremti meg a csoporthoz tartozds egzisztencidlis biztonsagat.Elso
hallasra az emlékezet fogalmardl, annak megvalosuldsardl valamilyen egyéni indittatas és
l1étrehozas altal realizalodoé produktum. Az emlékezet koncepcidja az egyénen tilmutat, vagyis
nem az egyén hatdrozza meg mily eseményt tekintiink emlékezésre méltonak, melyen hosszan
lehet megdrizni, mely eszk6zok allnak ehhez rendelkezésre, hanem egy adott tarsadalom, vagy
kozosség kozos érdeke €s fejlodése hatdrozza meg fennmaradasanak idétartamat, koriilményeit
¢s jelentdségét. Az emlékezet tehat egyetlen tarsadalom, vagy csoport kapcsan sem valosulhat
meg kultara nélkiil, amely valamilyen k6zds észlelés, tapasztalat, vagy megélés nyoman jon

létre. A célja nem a mult Gjra élesé, hanem a kdzosség Osszetartasa.

Az emlékezet fogalmanak értelmezése soran két alapvetd csoportra bonthatjuk a jelenséget.
Megkiilonboztetiink egyéni €s kollektiv emlékezetet, amelyek bar azonosnak tinhetnek, mégis
eltérnek egymastol, mivel a legalapvetobb szinten mutatnak kiillonbozdséget; az emlékek
megorzése, feldolgozasa és tovabbadasa tekintetében eltérd jelleget oltenek. Az egyéni
emlékezet altalaban személyes tapasztalatokon alapul, szubjektiv, kizarolag egy személyhez
kotédik, vagyis az emlék egyedi jellegét tekintve két ember eltéréen emlékszik azonos
eseményre, tovabba az egyén halalaval az emlék is elvész, hacsak nem keriilt valamilyen irasos,
képi, vagy audiovizudlis formaban rogzitésre. Ezzel ellentétben a kollektiv emlékezet sokkal
Osszetettebb koncepcioval rendelkezik; a tarsadalom, a kozosség, az emberek egy csoportja
altal egyiittesen megélt eseményeket Oriz. Az ily moédon, kozodsségben 1étrejott emlék

hozzajarul a csoport identitdsanak kialakuldsdhoz es megszilarduldsdhoz, amely folyamat
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kulturélis és interperszonalis kozvetitd eszkdzok bekapcsolodasa réven megy végbe. A kdzdsen
megélt események emléke nagyobb valdszinliséggel marad meg a koztudatban, illetve adodik

at a kovetkezd generacionak, mint a kizardlagosan egyéni emlékezés soran.

Az emlékezet tarsadalmi jelentdségével és arra gyakorolt hatdsaval tobb nemzetkozi és hazai
kutatd is foglalkozik. Az emlékezet fogalmanak, valamint jelentdségének korai vizsgalati
id6szakabol meghatarozé szerepléiként emelem ki Emile Durkheim francia szociologust,
filozofust és torténészt, akit a modern szociologia és kulturalis antropoldgia atyjaként tartanak
szamon, Maurice Halbwasch francia filozofust, szociologust €s szocialpszichologust, a
kollektiv emlékezet megfogalmazojat, valamint Jan Assmann német egyiptologust,

vallastorténészt.

[> Torténelmi Traumak

A multbeli traumak hatédsa a
jelenlegi emlékezésre

[> Tarsadalmi és Politikai
Igények
A mult feldolgozasanak

sziikségessége a tarsadalmi
kohézio érdekében

Vizualis Dokumentacio

\/ /

A vizualis emlékek novekvo
jelentésége

Az identitas szerepe az emlékezet
értelmezésében

D Narrativ Identitas

Torténetek hasznalata az identitas
és emlékezet 6sszekapcsolasara

[> Kollektiv Emlékezet

Kozos emlékek, amelyek
0sszekotik a kozosségeket

2. abra: Az emlékezet tarsadalmi jelentdségének megértéses (Forras: sajat szerkesztés —
Napkin Al)
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3.2 Egyéni emlékezet

Amikor az emlékezetrdl beszéliink, elengedhetetlen megvizsgalni, értelmezni és kiilonbséget
tenni az egyéni és a kollektiv emlékezet kozott. Egyéni emlékezet 1étezhet 6nmagéban, viszont
a kollektiv emlékezet elengedhetetlen feltétele maga az egyén, aki képes az emlékek

felidézésére.

Mikor képes emlékezésre az egyén? Sziikséges hozzd mas résztvevo is, vagy dnmagaban is
képes az események felidézésére? Maurice Halbwachs szerint, tallépve az egyéni emlékezés
azon megallapitdsdn, miszerint az ember személyes emlékei szubjektivek, egyediek ¢és
kiilonalloak, az egyéni emlékezet nem létezhet tarsadalmi kontextus nélkiil. Halbwasch azt
allitja, hogy az emlékek felidézése és értelmezése minden esetben tarsadalmi keretek kozott
torténik, mivel egy teljes elszigeteltségben ¢16 egyén nem is képes emlékalkotasra (Halbwachs
2018). Ebbdl a megkozelitésbdl vizsgalva megallapithatd, hogy az emlékezethez minden

esetben tarsas értelem kapcsolodik.

Gyani Gébor (2021: 42-3.) A kozosségi és egyeni emlékezet fogalmarol cimi tanulményaban
megerdsiti, hogy Halbwachs elismeri az egyéni tudatban keletkezé emlékek 1étét. Ugyanakkor
hangsulyozza, hogy az emlékezet miikodése a tarsadalmi tényekre és a tarsadalmi keretek
hatasara épiil. Az emberek nem elszigetelten, onalléan alkotnak emlékeket, hanem téarsas
vilaguk révén, amely még az emlékezés képességét is meghatirozza szamukra. Ennek
értelmében: ,,Nem kell kutatnunk, hol rejtéznek, agyam vagy elmém mely eldugott, csak
szdmomra hozzaférhetd zugaban bujnak meg [az emlékek], mivel a kiilvilag emlékeztet rajuk,
s a kozeg, amelynek tagja vagyok, minden esetben lehetdvé teszi szamomra, hogy eléhivjam
oket, feltéve, ha megnyilok eldtte, ¢és legalabb iddlegesen magaméva teszem
gondolkodasmodjat (Halbwachs 2018).” Bar az emlékezés az egyénhez kotddik, ez csak akkor
lehetséges, ha az egyén a kollektiv emlékezet vonatkoztatasi keretein beliil helyezkedik el, és
annak egyértelmiien a részévé valik. A tarsadalmi keretek biztositjak szamara azokat a kozos

tapasztalatokat, amelyek emlékeinek alapjat és referenciapontjat képezik (Gyani 2021: 43).

3.3. Kollektiv emlékezet

A disszertacioban targyalt kutatas soran meghatdrozo szerepet kap a kollektiv emlékezet
egyfajta ragasztoként betdltott szerepének vizsgalata. Az emlékezés ezen aspektusa nem csak a

magyar tarsadalom tekintetében, de kisebb csoportot vizsgalva, a Magyar Honvédség, mint
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kozosség identitasat és Osszetartozasat erdsitd elem, amely a torténelem, a tdrsadalmi identitas,

valamint a nemzeti tudat 6sszefonddasarol szol.

A kollektiv emlékezet kérdése régota foglalkoztatja a kiilonb6zé tudomanyteriiletek kutatdit, s
abban mindannyian megegyeznem, hogy minden emlékezetnek a kollektiv emlékezet az alapja.
A fogalom megalkotdja Maurice Halbwaschs francia filozofus és szociolégus. Magat az
kérdéskorrel foglalkozo ismeretet €s kutatast viszont Jan Assmann és felesége, Aleida Assmann
hoztak be a koztudatba és tették igazan ismerté, ezzel megalapozva az emlékezetkutatas

modszerét.

A kollektiv emlékezet altalanosan elfogadott fogalma azon a tényen és megfigyelésen alapszik,
hogy az emlékezet 1étrejottéhez maga az egyén elengedhetetlen komponens, viszont maga az
emlékezOképesség kozosségi €s tarsadalmi  produktum. Klasszikus értelemben vett
emlékezettel egy kozdsség sem rendelkezik, de a szocializécid soran, a kommunikécio révén a
tagjai emlékezetét meghatarozzak. Abban az esetben, ha ez a folyamat megszakad, teret nyer a
felejtés, ezaltal az emlék is elvész. Megallapithato, hogy a kollektiv emlékezés, bar maga az
emlékezés és az érzékelés egyénileg zajlik le, mégis csoportos tevékenység. Az egyén elfogadja
¢s azonosul annak a kozosségnek az emlékezetével és nézeteivel, amelyhez tartozni szeretne.

(Assmann 2018: 36-38.)

Mindenképp fontos kihangstlyozni, hogy nem az emberi elme az emlékek egyetlen hordozdja.
Legaldbb olyan kiemelt szerepet tolt be a tarsadalom, a kozosség, a tarsas helyzetek és a
kiilonbozo kulturalis szimbolumok. Az emlékezet fogalmanak meghatarozasdhoz mindehhez
sziikség van. Tehat a mult onmagaban nem képes fennmaradni, mindenképp sziiksége van kiilsé
segédletre, hogy kulturalis produktumma valjék. Ennek ismeretében kimondhatjuk, hogy az
emlékezet kettds természetil; részben fligg az idegrendszertdl, részben viszont a tarsadalmi
konstrukci6 hatarozza meg (Keszei 2010: 8). A fentiek ismeretében megallapithato, hogy egy
csoport altal képviselt eszméknek kiemelt fontossagu, hogy konkrét format 6ltsenek, legyen az
egy személy, barmilyen targy vagy csak egy kép, de elengedhetetlen, hogy kézzel foghato
format 6ltson. Ezaltal valnak érzékelhetdve; targyiasult formdban kdnnyebben beépiilnnek az
emlékezetbe. A megjelenitett alak mellett gyakran megfigyelheté egy térbeli és iddbeli
kotottség is, amely lehetdvé teszi a kollektiven atélt id6 érzékelését. Ilyenek példaul a
tarsadalmi ¢és torténelmi szempontbol jelentdés események, meghatarozd datumok vagy

iinnepnapok (Assmann 2018: 38-41).

A kollektiv emlékezet problémaja, ahogyan azt Pataki Ferenc (2010) kiemeli, talmutat a

memoriakutatds hagyomdényos teriiletein, ¢és arra keresi a valaszt, hogyan biztosithatdo a
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tarsadalmi és kulturalis folytonossag a generaciok biologiai valtakozasa mellett. Ez a kérdés
mas megkdzelitést igényel, mint a szokasos szocializacios elméletek, és szamos tudoméanyag —
példaul szocioldgia, pszicholdgia, torténettudomany ¢€s antropologia — érdeklédésének
kozéppontjaba keriilt. Bar a kiilonb6zé nézépontok 1) meglatasokat hoztak, a fogalmi

sokszinliség és az értelmezési bizonytalansag is fokozodott.

Mintegy 6sszefoglalva az ismertetett allitasokat és nézépontokat, Nagy Adam (2020: 183) az
emlékezetpolitika és a kollektiv emlékezet kapcsolatat vizsgalod tanulményéban kiemeli, hogy
a mult dbrazolasa soran kulcsfontossagt, hogy a kollektiv emlékezet ugy jelenitse meg a kozos
torténelmet, hogy kozben az egyéni sorsokat is figyelembe veszi. Csak igy tudja mindenki
megtalalni a sajat helyét, és azonosulni a torténtekkel. A k6z0s és az egyéni emlékek kapcsolata
hatdrozza meg, mire kell emlékezni és mit kell elfelejteni. Ennek érdekében a kollektiv
emlékezet gyakran a multban keres olyan viszonyitasi pontokat, mint egy fontos esemény vagy

datum.
3.3.1 A kollektiv emlékezet Durkheim-i koncepcidja

A kollektiv emlékezet jelenségének kezdeti, kiinduld kutatdsa Emile Durkheim, francia
szociologus személyéhez kapcsolodik, aki a ,kollektiv eszme” tarsadalmi hatésait vizsgalta.
Némedi Dénes (2000:63-4) ugy fogalmaz, hogy Durkheim kidolgozott egy kézponti eszmét,
amely szerint a kategoridk tarsadalmi dolgok, vagyis a tarsadalom ,,gondolatai, amelybdl az
kovetkezett, hogy a tarsadalom valamilyen tekintetben nem maés, mint szimbolikus

képzddmény.

Ezen megallapitds végett — ahogyan Némedi is Durkheimre hivatkozik — kollektiv
reprezentaciok kapcsan a kovetkezoket mondhatok el: ,,Ez azt jelenti, hogy a tarsadalmi
gondolkodas, a benne rejld parancsold tekintély folytan olyan hatékonysaggal rendelkezik,
amilyennel az egyéni gondolkodés nem rendelkezhet; a szellemiinkre gyakorolt hatasa révén el
tudja érni, hogy a dolgokat a neki tetszé fényben lassuk; hozzaad a valosaghoz vagy elvesz
abbol — ahogy a koriilmények kivanjak. Igy tehat a természetben van egy olyan teriilet, ahol
az idealista formula szinte betll szerint érvényes: ez a tarsadalom birodalma. Itt — sokkal

inkdbb, mint masutt — az eszme teremti a valosagot.” (Durkheim, 1960, 326)

Pataki Ferenc (2010) a kollektiv eszme és emlékezeti vizsgalata soran kiemeli, hogy Emile

Durkheim mar koran ramutatott, hogy a kollektiv modon konstrualt multkép alapvetd szerepet
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mult nélkiilozhetetlen tényezdje a tarsadalmi szolidaritas kialakuldsanak és megdrzésének.

3.3.2 A kollektiv emlékezet Halbwachs-i koncepcidja

Halbwachs a kollektiv emlékezet fogalmardl és jelenségérdl ugy vélekedik, hogy az emlékezés
folyamataban a csoportnak van kiemelkedd szerepe, €s az egyéni valamint tarsas emlékezés
egy egységet alkotnak. Nem 4allitja szembe ¢lesen az egyént és a tarsadalmat, hanem
hangsulyozza a csoport, a kollektivitds és a folyamatjelleg fontossagat, vagyis maganak az
interakcidonak a szerepét helyezi el6térbe (K. Horvath 2019: 65). ,,Egyarant elmondhato, hogy
az egyén a csoport nézOpontjaba helyezkedve emlékezik, illetve hogy a csoport emlékezete az
egyéni emlékezetekben realizalodik, nyilvanul meg” (Halbwachs 2018: 11). ,,Csak azzal a
feltétellel tudunk emlékezni, hogy belehelyezkediink egy vagy tobb csoport nézdpontjaba, €s
ha visszahelyezziik magunkat egy vagy tobb gondolatfolyamba” (Halbwachs 1950. 14). Vagyis
Halbwachs fenntartja azt a kijelentését, hogy az emlékezet szoros Osszefiiggésben all a
tarsadalommal, mivel a magéanyban ¢és elszigeteltségben feln6vd egyén nem rendelkezik
emlékezbtehetséggel. Az emlékezet a szocializdlodas folyamata soran alakul ki, tehat
mindenképp tarsas cselekvés. Az ily moddon kialakuld csoportokra Halbwachs
megfogalmazasat kovetve igaz a kdvetkez6 megallapitas, miszerint ,,a csoportnak nem csupan
multjat reprodukaljdk, hanem sajatos jellegét, tulajdonsagait és gyengéit is kijelolik”

(Halbwachs 2000b:48).

3.3.3 A kollektiv emlékezet Assmann-i koncepcioja

Az emlékezet hétkdznapi, sziikebb értelemben elsésorban az egyén tudataban létezik, és a
megtortént események emlékei adott esetben egy csoport kollektiv tudataban is
fennmaradhatnak, hosszabb vagy rovidebb ideig. Jan Assmann, német egyiptologus, az
emlékezés folyamatat ennél magasabb szintre emeli, és radmutat arra, hogy az egyéni, belsd
megélés dnmagaban nem elegendd az emlékezés meghatarozasdhoz és kibontakoztatdsdhoz.
Az emlékezés tartossagat €és jelentését kulturalis és tarsadalmi hatasok alakitjak, amelyek
meghatarozzak, hogy az egyes emlékek milyen hosszan maradnak meg, illetve milyen eszmék

tarsulnak hozzajuk.
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Assmann az emlékezet kiilsé dimenzidjat négy kategoriara osztja: mimetikus emlékezet?,
targyak emlékezete, kommunikativ emlékezet és kulturalis emlékezet (Assmann, 2018: 19-20.).
E rendszeren beliil a kollektiv emlékezet fogalman keresztiil kiiloniti el a kommunikativ és a
kulturalis (1asd: 3.4.1. alfejezet) emlékezetet, hangsulyozva a kettd kozotti alapvetd eltéréseket.
Bar mindkét tipus a mult értelmezésével és annak jelenre gyakorolt hatasaval foglalkozik,

kiilonbségiik az emlékezés modjaban, iddtartamaban €s élettartamaban rejlik.

Assmann szerint a kommunikativ emlékezet a kézelmultra vonatkozoé emlékeket Oleli fel,
amelyeket az ember kortarsaival oszt meg. Ez a tipusu emlékezés tobbnyire egy generacio
id6tartamara korlatozodik, igy rovid tdvon marad fenn, és nem valik részévé a hosszi tavon
megOrzott, kanonizalt emlékeknek (Assmann, 2018: 51-3). Vagyis Assmann a kommunikativ
emlékezet alatt azokat az emlékeket érti, amelyeket az egyének kortarsaikkal osztanak meg,
példaul a nemzedéki emlékezetet. Ha ennek hordozdi eltiinnek, a kovetkezd generacio veszi at
a tudast, amit nekik atadtak. Azonban ez a dinamikus emlékezés az 1d6 el6rehaladtaval
elhalvanyul. Assmann az oral history alapjan tgy véli, hogy a kommunikativ emlékezet
koriilbeliil harom nemzedéken keresztiil 6rizhetd meg, majd a hagyomany részeként atadodik

¢s beolvad a kulturalis emlékezetbe (Assmann 2018: 5-53).
3.3.4 Az emlékezet és a szimbolumok kapcsolata

Az emlékezés sajatos formai és targyiasult eszkozokkel rendelkezik, amelyek nemcsak
kapcsolatot teremtenek, hanem az esemény idejére 0ssze is kapcsoljak a polgari lakossagot a
honvédséggel. Egy rendezvény nélkiilozhetetlen szimbolumai kozé tartozik Magyarorszag
himnusza és a Szozat, a torténelmi zaszlok, a nemzeti lobogd, valamint a 32. Testérezred®. Ez
utobbi szamos szimbolumot hordoz, amelyek a kulturalis emlékezet felidézésével egyarant
iizenetet kozvetitenek a polgéri tarsadalom felé és reprezentdljadk a katonai hivatashoz

kapcsolodo eszméket és értékeket.

Evszazadok ota hagyomany, hogy orszagok nemzeti iinnepeket jeldlnek ki torténelmi
események emlékére. Az ilyen évfordulok alkalmabol a kdzépiiletekre zaszlokat helyeznek ki,

illetve lobogofelvondsra keriil sor, amely meghatarozott szabalyok szerint kertil végrehajtasra.

2 mimetikus emlékezet definicioja: a sz6 eredendBen utazassal kapcsolatos fogalmat jelent, a kultira teriiletén a

megszerzett tapasztalat bizonyos szintli atvitelére, megorzésére utal
3 korabbi nevén: 32. Nemzeti Honvéd Diszegység
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A zaszlok hasznalatira vonatkozo eldirdsok pontos betartasa a nemzeti lobogod iranti

megbecsiilést és tiszteletet fejezi ki (Jogtar, 2021/CCII tv.).

3.4 Kulturalis emlékezet

A kollektiv emlékezet mellett mindenképp meg kell emliteni a kulturalis emlékezetet is, e két
emlékezési forma ugyanis a jelen kutatds soran szorosan Osszefonddik egymassal. Maga a
kulturdlis emlékezt fogalma arra utal, hogyan Orzédnek meg ¢és adddnak tovabb — akar
generacidkon at — a kozosségben megélt tapasztalatok, a torténelem eseményei, a
hagyomdanyok, az értékek, a (nemzeti) identitds egy azonos tarsadalmon beliil. Az emlékezet
formalodasahoz és fennmaradédsahoz kiilonféle eszkozokre van sziikség, amelyek megkonnyitik
az emlékezés folyamatat és megdrzik az emlékeket. Ilyen példaul a szobeli hagyomény, a
mivészetek és az irodalom, az emlékmiivek és az emlékhelyek, a kiilonféle tinnepek, de maga
anyelv is, vagyis minden olyan kézzel foghat6, szemmel lathato, vagyis minden olyan verbalis
¢s targyi eszkoz, amely a multat nem csupan €s konzervalja, hanem aktivan formalja is, ezzel
segitve a kozosséget az identitas formaldsaban, megorzésében ¢€s fejlesztésében. Az emlékezés
jelensége nem statikus, ebben az esetben sem egyénhez kotdtt, mindenképp tarsas cselekvés,
amely az adott jelen koranak tarsadalmi és politikai kontextusa hatdsara ujraértelmezddik és

atalakul.

3.4.1 Assmann meghatarozasa

A korabban vizsgalt kollektiv emlékezettel szemben a kulturalis emlékezet sokkal komplexebb
folyamat eredménye, amely a mimetikus emlékezet, a tdrgyak emlékezete és a kommunikativ
ahol ,,a mult szimbolikus alakzatokka formalddik, amelyekhez az emlékezés kapaszkodik™
(Assmann, 2018: 53). A kulturalis emlékezet kdzéppontjdban nem a torténelem konkrét
eseményei allnak, hanem azok iizenete keriil el6térbe. Az események tényleges torténései
helyett a mogottiik huzodo jelentéstartalom 6roklédik nemzedékrél nemzedékre, és a

koztudatban fennmaradasnak az eredményeként lassan mitossza valik.
Az ilyen jellegli emlékezés, amely generaciokon at 6roklodik, elészor hagyoméanyként, majd
pedig mar szinte beépiil a nemzet, vagy az emlékezd csoport DNS-ébe, leggyakrabban iinnepek

formajaban manifesztalodik. Ezek az iinnepek, jeles napok, torténelmi és/vagy vallasi

események kialakult magasztos jellegilk miatt elhatarolddnak a mindennapoktol, ¢és
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ceremonialis jelleget 6ltve formaljak a csoport kollektiv identitasat. A tényszerti mult az 1d6
mulasaval emlékezetes multta, majd pedig mitossza alakul at, ezzel is erdsitve a tarsadalmi
szempontbol kiemelt, nem hétkdznapi jelentéstartamat az emlékezet megdrzéséiil kialakult

eseménynek (Assmann 2018: 52-60.).

3.4.2 Levi-Strauss meghatarozasa

Claude Lévi-Strauss, a neves francia antropologus és etnologus, a strukturalis antropologia
kiemelked6 alakja, munkdssagaval hozzdjarult a kultardk kozos emlékezeti mintazatainak és
strukturalis elemeinek megértés¢hez. Bar nem 6 dolgozta ki a "kulturalis emlékezet" fogalmat,

irasai segitettek abban, hogy jobban megértsiik a kultarak kollektiv emlékezetét.

Lévi-Strauss elsdsorban mitologidk, ritusok és szimbolikus rendszerek tanulmanyozasaval
foglalkozott, ¢és hangstlyozta, hogy ezek nem csupdn egyéni emlékek, hanem mélyen
strukturalt, kollektiv rendszerek, amelyek az emberi gondolkodas alapvetd ellentéteire épitenek
(pl. természet/kultira, nyers/fott, ¢let/halal). Munkéja az 6si tarsadalmak viselkedési mintainak
¢és mitoszainak elemzésébdl vont le altalanos kovetkeztetéseket. Lévi-Strauss az archaikus
kultarat szimbdlumrendszerként értelmezte, amely egy tudattalan struktarat tiikroz (Mult-kor

2019).

A kiemelkedd francia szocioldgus, etnologus és antropoldgus, a kultira €s a szimbolumok
kapcsolatar6l a kovetkezOképpen vélekedik: ,,Minden kultara felfoghat6 szimbolikus
rendszerek egyiitteseként, amelyek koziil a legfontosabbak a nyelv, a hazassagi szabalyok, az
okondmiai viszonyok, a miivészet, a tudomany és a vallas. Ezek a rendszerek a fizikai és
tarsadalmi valosag bizonyos szempontjainak kifejezésére torekszenek, de még inkabb a valosag
e két tipusa kozotti kapcsolatok, valamint a szimbolikus rendszerek egymas kozotti
viszonyainak bemutatasara szolgalnak. (Lévi-Strauss 2001: 231)" E megallapitds alapjan
kijelenthetjiik, hogy a szimbdlumok kulcsszerepet jatszanak a tarsadalmi életben, kiilondsen a
kommunikécio soran, mivel jelentéshordozd képességiik meghataroz6 modon befolyésolja az

emberi kapcsolatok €s viszonyok alakulésat (Fiileki 2021a: 100).

3.4.3 Hofstede meghatarozasa

Geert Hofstede a kulturat a gondolkodas kollektiv programozasaként hatarozza meg, amely egy
adott csoportra vagy kategodriara jellemz0, és magaban foglalja azokat a kdzos jellemzoket,

amelyek befolydsoljak valaszainkat a kornyezeti valtozasokra. A kultira mindaz, amit az
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emberek tesznek, gondolnak és birtokolnak tarsadalmi tagként (G. Hofstede — J. Hofstede,
2008: 35.).

Hofstede a kultira és a szimbolumok kapcsolatat ugy irja le, hogy a kultararétegek
szimboOlumait a rétegek kiilsé burkaként értelmezhetjiik, melyek specidlis jelentéssel biro
szavakat, targyakat (pl. zéaszlok, épitészeti elemek), gesztusokat (pl. bolintas mint "igen"
kifejezés) és statuszszimbolumokat tartalmaznak, amelyek a tarsadalom valtozasaival egytitt
gyorsan atalakulhatnak (Fiileki 2021a: 100). Azon események alkalmaval, amikor az
emlékezés aktusa iranyitottan megy végbe, figyelembe kell venni Hofstede négy dimenzioja
koziil a hatalmi tadvolsdg €és a bizonytalansagkeriilés koncepcidjat, amelyek kiilondsen
befolyasoljak a szervezetekkel kapcsolatos gondolkodasunkat (G. Hofstede - J. Hofstede,

2008:300.). Az iranyitott emlékezések nemzeti identitas és kollektiv kulturalis emlékezet.

3.4.4 A nemzet és az emlékezet kapcsolata, a nemzeti emlékezet

A nemzet és az emlékezet kapcsolata sokat kutatott tertilet, amellyel torténészek, politikusok,
szociologusok is szivesen foglalkoznak. A nemzeti emlékezem, mint fogalom értelmezéséhez
¢és annak kialakulasdhoz, feltételrendszerének vizsgélata soran Pierre Nora témaban végzett

kutatasai szolgalnak alapul.

Nora (1999: 142.) a nemzeti emlékezet vizsgalata soran azt allitja, hogy a torténelem
felgyorsulasa azt jelenti, hogy a mult eseményei egyre gyorsabban keriilnek 4t a véglegesen
lezart torténelem tartomanydba, felboritva a hagyomanyos egyenstlyt. Ez a folyamat a
hagyomdanyok és szokasok csendes tovabbélését hattérbe szoritja, mikozben a torténelem iranti
érzékenység és az ontudat ébredése felerésodik. Az eredmény egy mindig Gjrakezd6do, de

végleg lezarul6 mult tudatositasa.

A nemzeti emlékezet a kollektiv emlékezet szinonim4ajaként is értelmezhetd, amennyiben egy
adott nemzet identitdsdval, torténelmivel, kultarajaval és emlékezetpolitikajaval szoros
kapcsolatban levo eseményeket €s linnepeket vizsgaljuk. Ebben az esetben a kozds torténelmi
mult, torténelmi tudas és kulturdlis emlékezet elengedhetetlen feltétele a kollektiv emlékezés

megvalosulasanak. Ezek a komponensek egyiittesen alkotjdk a nemzeti emlékezetet.

Amennyiben elfogadjuk a megallapitast, hogy a nemzeti elékezet a kozos torténelembdl
eredezik, mindenképp meg kell jegyezniink Nora (1999: 143-4.) az emlékezet €s a torténelem
kozotti viszony kapcesan tett kijelentését, miszerint az emlékezet — amely korabban az életet

athatotta és kozvetlen kapcsolatot teremtett a cselekedetek és jelentésiik kozott — mara a
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torténelem altal meghatarozott kozvetitettségbe keriilt. Az emlékezet az ¢letet hordozo
csoportokhoz kotott, folyamatosan valtozo, a felejtés és emlékezés dinamikéjanak Kkitett
jelenség. Ezzel szemben a torténelem intellektudlis rekonstrukcio, amely a mar nem 1étezot
probalja kritikai médon értelmezni. Mig az emlékezet egy kozosség konkrét élményeiben,
térben, targyakban és szimbolumokban gyokerezik, addig a térténelem az idébeli folyamatokra
és azok viszonyaira koncentral. Az emlékezet abszolit, az egyének ¢és csoportok ¢€l6
tapasztalatara épiil, mig a torténelem viszonylagos és egyetemes igénnyel 1¢ép fel. Az emlékezet
szent ¢s érzelmekkel telitett, mig a torténelem prozai és analitikus. Ez a kiilonbség alapjaiban
kiiloniti el a két fogalmat, amelyeket a modern gondolkodas mégis gyakran 6sszekapcsol vagy

0sszetéveszt.

A Nora altal felvetett gondolatok a kutatds szempontjabol részben igaz, mivel egy nemzeti
innep alkalmaval torténd emlékezés alkalmaval a jelenlevok nem rendelkeznek 06nalld
emlékezettel az adott alkalommal felidézett esemény kapcsan, csupan a torténelemkonyvekbdl
tanultak rola, secondhand emlékezettel rendelkeznek. Viszont a kozos torténelmi mult -
fiiggetlentil a ténytdl, hogy személyesen atélt, vagy tanult tapasztalatrol beszéliink - ismerete
az az aspektus, amely a nemzeti emlékezetet formalja és a megemlékezések alkalmaval
felidézett események, személyiségek, kulturalis értékek, emlékek ¢és szimbolumok

megjelenitése révén a nemzeti identitas és Osszetartozas érzetét erdsitik.
3.5 Osszegzés

Jan Assmann kutatdsara alapozva 6sszegzésként megallapithato, hogy maga az emlékezés, mint
folyamat €s jelenség megvaldsul az egyén szintjén, mint a torténéseket megéld, sajat tudataval
rendelkez0, a latottakat és hallottakat elraktarozo6 aktor. Az azonos térben és idében, ugyanazt
az eseményt atélok csoportja kollektiv tudattal és kollektiv emlékekkel rendelkezik.
Amennyiben ez a kozdsen atélt esemény tarsadalmi, politikai, vallasi, a nemzeti identitas
erésitését meghatarozo volument és legalabb harom generacion at fennmarad az adott csoport
—legyen az egy kisebb koz0sség, vagy egy egész nemzet — tudataban és arr6l rendszeresen, egy
adott alkalommal, megemlé¢keznek — bevonva a kommunikativ és a targyak emlékezetének

eszkozeit — hagyomanynak nevezziik azt.

Az emlékezetnek identitdsépitdé ¢és megOrzé szerepe van, kulturdlis kozvetitdelemként
tekinthetliink ra, amely szilard és képlékeny rétegekbdl tevodik Ossze. Egy adott emlék

felidézéséhez ¢€s az elvart kollektiv hatas elérésének érdekében egy adott feltételrendszernek
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kell teljesiilnie, sziikséges a kulturalis tér megléte, vagyis maga az emberek ¢és helyek kozotti
identitaskapcsolat helyszinéiil szolgaldé méltd tér, a megemlékezd kozdsség, az érzelmek
bevonasa, valamint a kollektiv emlékek verbalis és targyiasult eszkoztara, amelyek az

emlékezés folyamatat el0segitik.

A maultnak tehat vitathatatlan az identitasépitd szerepe, amely generaciokon at 6roklodik. Az
emlékezetpolitika (vagy torténelempolitika) hatarozza meg a mult mely elemeit sziikséges és
érdemes reprezentalni. A szervezett és atgondolt mdédon megvaldsuld kollektiv emlékezés
celjabol létrejovo események, linnepek eldsegitik a nemzeti identitds, a nemzeti egység €s az

crer

nélkiilozhetetlen feltétele.

3.6 Szimbodlum, jelkép

Mit értiink szimbdlum alatt? A szimbolum kifejezés gordg eredetli, jelentése: jel vagy jelkép.
Napjainkban ismertetdjelként hasznaljuk, ¢és a jelen vizsgalat szempontjabol olyan
jelentéshordozo elemként értelmezhetjiik, amely egy tarsadalom térténelmi hagyomanyainak
megOrzését €s tovabb Orokitését szolgalja. Ezzel hozzajarul a kdzosségi identitas formalasdhoz,
valamint a kozosség értékeinek és egységének megdrzéséhez. ,,A szimbolumok alapvetd
emberi sziikségletet fejeznek ki, a kommunikacié és a csoportkohézid megerdsitésének
eszkozei, és mint ilyenek segitik a csoport 6n azonossaganak és stabilitdsanak megorzését. (Pal

2013: 639)”

Az ember mindig is szimbolumokat alkotott, és ezek a szimbolumok a nyelv, a mitoszok, a
vallasi szovegek ¢és a kultirak mélyebb jelentéseit tlikrozik (Cassirer 1975: 91-6). A
szimbolumok segitenek kifejezni olyan dolgokat, amelyeket szavakkal nem lehet, és az emberi
tudatnak olyan aspektusait, amelyekre nincs kifejezett szo. A régi mitoszok és valléasi szovegek
jelképértékiiek, és a szimbolumok mélyebb, univerzalis igazsagokat hordoznak, melyeket az
emberiség koz0s tapasztalata és kollektiv tudattalanja 6riz. A szimbdlumok a tudatossagot és
az emberi szellemet képviselik, mikozben a sotétség és tudatlansag a tudattalan és elfojtott
érzelmek szimbdlumaiként jelennek meg. A szimbolumok nemcsak esztétikai vagy vallasi
eszk0zok, hanem segitenek eligazodni az ember belsé vilagédban, és hozzdjarulnak a tudati

fejlédéshez (Csorgo 2011).

A szimbolumok ¢és jelképek kialakuldsa az emberi 1ét megjelenésével egyidében indult el. E

jelek és jelképek alkalmazasa révén egyének, csalddok, népcsoportok, illetve nemzetek
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megkiilonboztetése valt lehetévé. A szimbolumok tulajdonsagai tekintetében a tudomanyos
diskurzusban széles korben elfogadott allaspont, hogy azok fizikai megjelenési formajukon tal
mélyebb, szimbolikus jelentéstartalommal birnak, amely értelmezése nem egyértelmiien
meghatarozott. Emellett a szimbolumok mindenképpen egy adott emberi kézdsséghez
kothetok, tizenetiik pedig nem kizardlag raciondlis Gton értelmezhetd, hanem kozvetleniil az
emberi érzékelésre és élményszerliségre hat, ezaltal multidiszciplinaris megkozelitést igényel

az elemzésiik (Brugger 2005).

Tarsadalmi identitas

A szimbolumok hozzajarulnak a k6zosségi
identitas formalasahoz

A szimbolumok tiikrézik a mélyebb
kulturélis és vallasi jelentéseket ! 4

A szimbolumok segitik az egyéni
tudatossdg és szellem fejlodését

A szimbolumok kozvetleniil hatnak az
emberi érzékelésre és élményre

3. abra: A szimbo6lumok fejlodése €és hatasa (Forras: sajat szerkesztés — Napkin Al)

3.6.1 Szimbélumok hatasa a tarsadalomra

A szimbolumok tarsadalomra gyakorolt hatdsa igen jelentds és sokrétli, mivel a szimbolumok
képesek értékeket, kultardkat, ideologidkat és érzelmeket kozvetiteni. Kommunikativ és

kulturéalis jelentéssel ruhazodnak fel, ezaltal kommunikacids eszkozei is a tarsadalomnak.

A szimbdlumok kulcsfontossagu hatassal rendelkeznek, amely tobbek kozott megmutatkozik
az identitasformalas szintjén, a politikai és tarsadalmi, valamint a kommunikécios €s érzelmi

szinteken. Mindharom aspektus képviselteti magat allami és nemzeti iinnepeinken, ahol a
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nemzeti- és katonai jelképek megidézik a multat, s egyiittesen hatnak a kollektiv kulturalis

emlékezetre.

A szimbolumok tehat hozzdjarulnak a tarsadalmi valtozasokhoz, a kdzosség Osszetartozas
érzetének erdsitéséhez. Az allami és nemzeti innepek alkalmaval a minden napok soran latott
magyarsag-szimbolumok nemcsak megsokszorozdodnak, de latvdnyosabbak és prominensebbek

is, ezaltal formaljak a kozgondolkodast, segitik eld a kohéziot.

Ez a gondolatmenet 0sszhangban all Christa Siitterlin megkozelitésével, aki ramutat, hogy a
tarsadalmi és szervezeti kohézid, valamint a patriotizmus kialakuldsa szorosan Gsszefiigg a
kollektiv emlékezetet mikddtetd szimbolumokkal és ritualékkal. A k6zos mitoszok, foldhoz
kotddd szimbolikus elemek és emlékmiivek a csoportidentitas megerdsitését szolgaljak
(Siitterlin 2017: 159-60, 165-6). Az identités itt kulturdlisan konstrudlt jelenségként jelenik
meg, amelynek alapjat a k6zos emlékezet €s a szimbolikus reprezentaciok képezik (Siitterlin
2017:. 162-3). Siitterlin kiemeli, hogy a nagyobb kozdsségekben — ahol a személyes
kapcsolatok mar nem elegendék — a kollektiv emlékezetre épiild szimbolikus rendszerek
(zészlok, himnuszok, linnepi ritualék) toltik be az azonosulds és lojalitas fenntartasanak
szerepét. Ezek a kulturalis emlékezet intézményesiilt formai képesek tartos és érzelmileg is
mély azonosulést 1étrehozni a k6zosség tagjai kozott (Assmann 2000, idézve: Siitterlin, 2017:

166).

3.6.2 Magyarsag-szimbolumok

Mit tekinthetd nemzeti szimbolumnak? Melyek a magyarsagtudatot meghatarozo
szimbolumok? A feltett kérdések megvalaszolasahoz tampontként szolgal Kapitany Agnes és
Kapitany Géabor (2001: 75) felvetése, akik a magyarsag-szimbolumok kutatasa és megnevezése
kapcsan ravilagitanak, hogy egyfajta belsé értékrend, vagy pedig mas népek és kulturak altal

magyarnak tekintett jellemzdk hatasara alakulnak ki szimbolumaink.

Valo6szintinek tartom, hogy mind a két szempont hozzajarul a magyar nép szimbdlumainak
kialakulasahoz és megszilardulasahoz. Kapitany (2001: 76-9) kiemeli az egyéni koriilmények
meghataroz6 szerepét; eltérd hatterli, gondolkodast, jellemii emberek mast és mast fognak
,magyaros”-nak tartani, vagyis a lista végtelen. A torvény altal meghatarozott, hivatalos
jelképek mellett az éppen aktualis magyarsag-szimbolumokat az adott csoport hova-tartozasa
fogja elsddlegesen meghatarozni, amelyet tovabb formalnak az érzelmi asszociaciok, amelyek

a személyes ¢lmény legfobb meghatarozoi. A magyar jelképvilag rendelkezik egy elfogadott
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bazissal, am egyes elemei képlékenyek, valtozékonyak foldrajzi jelképek, flora és fauna,
gasztrondmia, népi kultirdbol szarmazo elemek, valamint a torténelmi panteon vizsgalata eltérd
eredményeket mutathat. A jelképvilag valtozékony, és a kivalasztdsban egyéni tényezdk is

szerepet jatszhatnak (Nemzetismeret).

A torténelem, mint fontos orientacios pont is alakitja a magyarsag szimbolumait. Kapitany
(2001: 82) négy nagy korszakra tagolja a magyar torténelmet: a kalandozasok és Arpadkor, az
Anjou-Hunyadi fénykor, a szabadsadgharcban tetéz6 reformkor és a millenniumi ,,aranykor”. A
torténelemi események, korok és/vagy személyiségek hatasara 1étrejove ismeretek és
asszociaciok nagyrészt tudatosan keletkeznek, irdnyitott modon torténik rogzitésiik, sok esetben
viszont a pontos tudas mar nem ismeretes, csupan egy szokapcsolat, szalloige marad fenn az

utokor szamara.

A kovetkezo alfejezetekben bemutatasra keriilnek a magyarsadg, valamint a katonai identitast
meghataroz6  targy- ¢és  térszimbolumok. A felsorakoztatott nemzeti jelképek
torvényilegszabalyozott keretet adnak a magyarsagot, mint koherens egységet alkoto
jelképekrél. A katonai szimbolumok a hivatdsra feleskiidott aktiv szolgalatot ellatdo és
nyugallomanyu katonak szervezeti identitasanak meghatarozo jelképei. A tér szimbolika, azon
beliil is az épitett tér alapvetd nemzeti Osszetartozasi jelképei, amelyek az augusztus 20.
allamalapitas innepe alkalméaval megrendezett tisztavatas eseménye soran a magyarsag tudatot
¢s a katonai hivatas értékeit, valamint a Honvédség szervezetének kotelékében valo egységet
jelenitik meg. Kollektiv és kulturdlis emlékezetiink nemzeti identitasunk formalodéasa és
megszilardulasa soran tobbek kozott ezekre, a magyarsadg tudat kimagaslo szereppel bird

szimbolumaira tamaszkodik.

3.6.3 Targyszimbolika

A targyak szimbolikaja soran folytatott kutatis soran Kapitany Agnes és Kapitany Géabor
(2000/b) megallapitjdk, hogy a targyak szimbolikdja az ipari tarsadalmak és a fogyasztoi
tarsadalom térnyerésével kiilondsen hangsulyossa valt, mivel a targyi kornyezet az "objektiv
valésag" dominans részéveé 1épett eld, gyakran az emberen is eluralkodd er6ként. Ezaltal a
targyak szimbolumokkéd valasa, hasznalata és értelmezése az egyik legélénkebb teriiletté

alakult, amely a tarsadalom elemzésének kedvelt modszere lett.
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3.6.3.1 Nemzeti jelképek

Az allami jelképek fogalmat M. Balazs Agnes az alabbiak szerint hatarozza meg:

az allam szuverenitasat kifejezd, kiilonleges jogi védelemben részesiilé szimbolumok,
melyek koziil a legelterjedtebbek a cimer, a himnusz és a zaszld, de 1éteznek mas
nemzeti jelképek is, ugy mint az allami pecsétek. Magyarorszdgon nemzeti jelképeknek
nevezzik az allami jelképeket, amelyek az Alaptorvényben felsorolasra keriiltek. Ezek
a Himnusz, a cimer, valamint a zaszl6. A nemzeti jelképek sajatos biintetdjogi
védelemben részesiilnek, meggyalazasuk blincselekménynek mindsiil. Haszndlatuk nem
korlatlan, arrdl kiilon sarkalatos torvény rendelkezik, melyben meghatarozasra kertilt,
hogy mely szervek, mely esetekben ¢és milyen mddon hasznalhatjdk a nemzeti

jelképeket (Kozszolgalati Online Lexikon).

Az M. Balazs altal megnevezett nemzeti jelképek szerves részei a mindennapjainknak; a
magyar allamcimer megtalalhatd a kozigazgatasi €piileteken, s a nemzeti zaszl6 tgyszintén
lathat6 a mindennapokban. Hasznalatukat a 2011. évi CCII. térvény Magyarorszag cimerének
¢és zéaszlajanak hasznalatarol, valamint allami kitiintetéseirdl szabalyozzam, amely ugyancsak
kimondja, hogy a nemzethez tartozas kinyilvanitdsinak szandékaval kihelyezett ¢és
megjelenitett cimer és lobogd maganszemély altal is hasznéalhato, tovabba ko6zos szabalyként
szogezi le, hogy a cimer és zaszlo (lobogo) hasznalata soran mindenki kotelessége megdrizni

azok tekintélyét és méltosagat.

A magyar zaszl6 torténete szorosan kapcsolddik a cimer fejlédéséhez és a nemzeti szinek
kialakulasahoz, melyek eredete az Arpad-hazig nytlik vissza. A piros-fehér-zold trikolor a 19.
sz4azadban, a polgari atalakulés idején valt hivatalossa, eldszor az 1848-as torvények emlitették.
Az osztrak elnyomads idején tiltottdk hasznalatat, de a kiegyezést kovetden visszaallitottak. Az
1dOk soran a zaszlon kiilonbozd cimerek jelentek meg, a koronas kiscimertdl a Kossuth-cimeren
at a Rakosi-korszak kétoldalt buzakoszortval korbefogott kalapacs €s buzakaldsz, a mezo felso
részén pedig a mezdre sugarakat bocsatd otagu vords csillag, aljan redézott piros-fehér-
z6ldszinli szalaggal hatarolt cimerig, mig az '56-os forradalom utén a cimer nélkiili valtozat lett
hivatalos (Halasz-Schweitzer 2008: 46-50.). Magyarorszag zaszlaja magaba foglalja a Kapitany
altal megnevezett négy nagy egységet, amely a térténelmi eseményekhez kotédo szimbolumok

1étrejottét és alakulasat meghatarozzak,

A himnusz, mint miifaj eredetileg vallasos ihletésii, linnepélyes koltemény volt, amelynek

gyokerei az eldazsiai és mediterran kultirdkban talalhatok. A kereszténység elterjedése utan
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foként Istent dicsditd énekké valt. A reformdacio idején a zsoltarokhoz kozelitették, majd a 18.
szdzad végétdl vallasos jellege halvanyult, és a nemzeti ontudatra ébredés hatdsara alakult ki
mai, nemzeti himnusz jelentése (Szorényi 1974:13). Magyarorszag himnusza a hazaszeretet
ikonikus kolteménye, a hazafisag verses megtestesiilése. Nemcsak kollektiv és kulturalis
emlékezetiink, de nemzeti identitdsunk meghatarozo miive is, amely soraiban felidézi a mult
eseményeit. Protokollaris szempontbol allami tinnepek rendezvényein, magasrangt fogadasok

alkalmaval megszoélaltatasa kotelezd (Sille 2015:122).

A magyar millennium legfobb szimbolumaiként Domonkos Janos (2000) a Magyar Szent
Koronat, a jogart, az orszagalmat és a koronazasi kardot nevezi meg, amelyek 2000. januar
elsején kertiltek elhelyezésre a Parlament Kupolacsarnokdban. Domonkos kiemeli, hogy a
gazdag jelentéstartammal rendelkezd torténelmi ereklyék emlékeztetnek nemzeti
hovatartozasunkra, immaron tobb mint ezer éves multunkra, valamint Szent Istvan kiraly altal

megalapozott 6rokségiink megorzésének fontossagara.

3.6.3.2 Katonai jelképek

A katonai jelképek részben Osszefonddnak a nemzeti jelképekkel, am 06nallo
szimbolumrendszerrel is rendelkeznek, amelyek a Magyar Honvédség szervezetéhez vald
lojalitast és a hivatashoz vald elkotelezodott erdsitik. Ezek a szimbdélumok nemcsak az
azonositast ¢s a megkiilonboztetést szolgaljadk, hanem mélyebb kulturélis, torténelmi és

pszicholdgiai jelentéssel is rendelkeznek.

A hadsereggel kapcsolatos, azzal val6é azonosulast eldsegitd vagy lelkesitd jelek, jelvények és
jelképek az emberi kultiraban 6sidok ota kiemelt szerepet toltenek be. Jellemzoik leginkabb
akkor érthetok meg, ha figyelembe vessziik, hogy specialis, altalanos jelol6 funkciokkal birnak.
Ezen funkciok kozott elkiilonithetéek azok a szerepek, amelyek az azonosulas lélektani
szlikségleteit elégitik ki, valamint azok, amelyek a mindennapi szervezeti mitkodést tamogatjak

(Hadtudoméanyi Lexikon 2019:568).

A katonai jelképek tobbek egyszert diszitéelemeknél; mélyebb jelentést hordoznak, és alapvetd
szerepet jatszanak a katonai szervezetek miikodésében, identitdsaban és torténelmében. A
jelképek tisztelete és haszndlata kettds jellegli: nemcsak a katondk, hanem a civil tarsadalom

szamara is hozzajarulhat a haderd iranti megbecsiilés €s bizalom kialakitasahoz.

A magyar katonai jelképek tehat rendkiviil gazdag torténelmi és kulturalis 6rokséget hordoznak

magukban, amelyek mind a Magyar Honvédség allomanyaban szolgalatot teljesité katonak,
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mind pedig a civil tarsadalom szamara jelentéstartalommal rendelkeznek. Ezek a szimbélumok
nemcsak a katonai hagyomanyokat 6rzik, hanem a tobb mint ezer éves magyar torténelmet,

ezaltal a nemzeti identitas €s biiszkeség reprezentativ kifejez6 eszkozei is.

A Magyar Honvédség szimbolumait ismertetd tanulmanyaban Szaboné Szabo Andrea (2000)
ramutat, hogy a rendszervaltozas utan a Magyar Honvédség vezetése nemcsak a haderd
atalakitasat és egy uj hadseregkép kialakitasat tlizte ki célul, hanem az ehhez kapcsol6do
egységes szimbolumrendszer és vizudlis arculati elemek megalkotasat is. Az Uj
szimbolumrendszer célja, hogy kifejezze a Magyar Honvédség nemzeti jellegét ¢&s
elkotelezettségét a haza védelme irant, mikdzben erdsiti a szervezet tarsadalmi megjelenését.

Emellett eldsegiti a szervezet dllomanyanak azonosuldsat és mélyebb identitastudatat is.

A Magyar Honvédség logoja a fegyveres testiilet legfontosabb alapszimbdluma; nemcsak
szimbolikus elemeket tartalmaz, hanem azok jelentése Osszhangban van a honvédség
értékrendjével és kiildetésével. A turulmadar az Arpad-haz és a magyarsag isteni eredetét
hangsulyozza, az égi hatalom megtestesitdjeként pedig a katonai hivatas szellemiségét erdsiti.
A kard a batorsagot és a hdsiességet jelképezi, utalva a katonak feladatanak alapvetd jellegére.
A cserfadg és az olajfaag a honvédség kettds szerepére reflektal, hiszen a hdboru és a béke
egyensulya meghatdrozza a katonai hivatas céljait és feladatait. Az embléma kdzponti pajzsa a
nemzeti hovatartozast és a védelem igéretét jelképezi, a nemzeti szinekkel pedig az orszag
egységét és szuverenitasat hirdeti. Az embléma részeként megjelend ,,A HAZAERT” jelmondat
az elkotelezettség ¢és oOnfelaldozas szellemiségét hordozza, amely a Magyar Honvédség

valamennyi katondjanak eskiijében megfogalmazodik (MH Brandbook 2023:16-7).

A Magyar Honvédség logodjanak hasznalatat a 15/2021. (VIIL. 11.) HM rendelet szabélyozza,
amely meghatdrozza, hogy minden kommunikécios eszkdzon ¢€s katonai viseletben lathatd
helyen kell szerepelnie. A nemzeti szinli pajzs kotelezd eleme a hadigyakorl6 ruhdzat bal vallan,
kifejezve a honvédség markaigéretét: az orszag biztonsaganak és fejlodésének garantalasat. A
logd perszonalizaciora is lehetdséget ad, hogy a szervezeti egységek sajat vizualis elemeiket

integralhassak, ezzel erésitve a honvédség egységességét és sokszinliségét egyarant.

A csapatzaszIlo az allandosag €s a torténeti folyamatossag szimbdluma, a csoport identitasanak,
vagyis a ,.csapat lelkének” kifejezdje. A zaszlot, amelyet zaszloradon, pdznan, landzsan,
kiirton, dobon stb. hordanak, azért tekinthetjiik a hadsereg legfontosabb szimboluménak, mert
nemcsak a katonaszemélyek identitdsanak térbeli és idObeli megtestesitje, hanem azt is
kifejezi, hogy a katondk egyénileg és kozdsen is azonosulnak a testiilettel. A csapatzaszlo és a

modern nemzeti zaszld kozotti rokonsag tovabba arra utal, hogy az azonosulds nemcsak a
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katondk kozvetlen kozdsségére, hanem a nemzetre is kiterjed. A csapatzaszlok kialakulasanak
torténete jol tiikkrozi, hogy ezen szimbolumok évszazadok alatt, kiilonbozd kultarak
kolesonhatasaval formalodtak. A katonai nevelésnek fontos szerepe van ezen hagyomanyok
elsajatittatasaban és megorzésében, mivel ezek a szimbolumok csak akkor valhatnak €él6vé, ha
a hasznaloik tisztdban vannak azok jelentésével és torténetével. A Magyar Honvédség esetében
a katonai szimbdlumok a nemzeti identitas hordozo6i, igy a Honvédelmi Minisztérium 1990-ben
dontést hozott a honvédség alapszimbolumainak és ilinnepeinek nemzeti hagyomanyokra
alapozott visszaallitasarol. A dontés a partallami szimbolumok eltlinése utan keletkezett trt
potolta, és szakitott a korabbi, nem teljesen megvalosult probalkozasokkal. Az tjraalkotott
szimbolumok a magyar haderd nemzeti jellegét erdsitik, és a csapatzaszlot a katonai becsiilet,
hésiesség, dicsOség, valamint a haza védelme iranti elkdtelezettség szimbolumaként tekintik.

(Hadtudomanyi Lexikon 2019: 569-71).

A tiszti fogadalom a hivatds vallalasanak és az elhivatottsag tantsagtételének szimboluma,
amely Osszekoti a Magyar Honvédség eszmeiségével és hagyomanyaival. Kiemeli a haza iranti
onfelaldoz6 hiiséget, a bajtarsiassagot, a batorsagot és a jogszabalyok tiszteletét. Meghatarozza
az eloljarok ¢és alarendeltek viszonyrendszerét, eldtérbe helyezve az engedelmességet,
felelosséget €s lojalitast. A fogadalom a katonai tradiciok apolésanak része, €s a katonaimazs
alapvetd elemeit — példdul a hdsies helytallast és a szakmai ismeretek elsajatitasanak

fontossagat — is kozvetiti (Szaboné 2000).

Az eskii szovege: ,,Eskliszom, hogy a Magyar Koztarsasagot hiven szolgalom, a fegyveres erdk
hiiséges katondja leszek. A Magyar Koztarsasag érdekeit, allampolgarainak jogait és

szabadsagat batran, a torvények betartasaval életem aran is megvédem. (1993. CX. tv.)”

A katonai jelképek kozé tartozik az egyenruha, amely a hadsereg testiileti jellegét és zart,
bizonyos szempontbol elkiiloniilt mivoltat hangsulyozza. Az egyenruha tobb funkcidt is betolt:
egyrészt kiemeli a nemzeti jelleget és viseldjének hovatartozasat, biztositva annak
Osszetéveszthetetlen egyediségét; masrészt meg kell felelnie a korszerliség és a praktikum
kovetelményeinek. A harci és kiképzési dltozeteknek igazodniuk kell a hadsereg technikai
felszereltségéhez, harcaszati kovetelményeihez, valamint megfeleld védelmet kell nyujtaniuk a
kiilonféle kiils6 hatasok ellen. Ezen tilmenden fontos, hogy a ruhazat szabasa, diszitése €s szine

tikkr6zze a magyar katonai 61tozkodési hagyomanyokat. (Szaboné 2000).

Az egyenruhahoz szorosan kapcsolddnak a rendfokozati és fegyvernemi jelzések, kiillonbozo
jelvények és kitiintetések, amelyek kiegészité elemeiként szintén a nemzeti hagyomanyokra

utalnak. A rendfokozatok az egyes fegyveres szervezeteknél a szolgalati rendben elfoglalt
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helyet kifejez6 besoroldsok, amelyek rendszert alkotnak. A rendfokozati jelzések kezdetben a
fejfeddn és az egyenruha ujjan jelentek meg, majd késébb egységesitették dket (Zeidler 2015).
Ezek a jelzések informaciot szolgaltattak viseldjiik tarsadalmi pozicidjarol, a hierarchiaban

elfoglalt helyérdl, valamint az adott kozosségen beliili katonai rangjarol.

A névtelen hds, az ismeretlen katona emlékmiive minden héaboraval érintett orszagban
megtaladlhat6. Magyarorszagon a HOsok terén allo6 emlékmii képviseli azokat, akik a
szabadsagért és fliggetlenségért haltak meg. Ennek a szokasnak az eredete az els6 vilaghdbort
idejére nyulik vissza, és az emlékmii lires sirként szolgal, mint a nemzet haldjanak jele azoknak,
akik életiiket adtak a haboruban. A Hdsok terén taldlhatdé emlékkd alatt nincsenek valddi
maradvanyok, mivel Magyarorszag hosszl torténete soran folyamatosan hadszintér volt, igy
nem emeltek ki egyetlen hdst sem. Az ismeretlen katona a 211. szazadban szimbolumma valt
(Robert 2001). A héboru utani idészakban a Hosok tere a népi demokracia szimbolumaként a
majus 1-jei felvonuldsok helyszinéiil szolgalt, ahol a partallam hatalmat demonstraltak a
tomegek el6tt. Az 1956-os forradalom utan, a szovjet beavatkozast kovetden a téren zajlottak a
szabadsagharcra emlékezd események, majd 1957 majus 1-jén Kadar Janos itt mondta el hires
beszédét. 1989-ben, Nagy Imre ujratemetése is a Hosok terén tortént, ami a békés rendszervaltas
fontos szimbdlumava valt (NORI). Az ismeretlen katona siremlékek kialakulasa az eurdpai
héskultusz fontos része lett a 20. szazadban, és Magyarorszagon a Hos6k Emlékkove tolti be
ezt a funkciot. Bar nem egy valodi sir, az elsé vilaghdbora halottainak emlékét 6rzi. Az
emlékmii gondolata mar a habort idején megfogalmazddott, és 1924-t61 majus utolsod

vasarnapja hivatalosan a Hos6k Emlékiinnepe lett (Mult-kor 2020).

3.6.4 Térszimbolika

Az ¢épitett kornyezet emlékezetformald hatdsa vitathatatlanul jelentds. A mesterségesen
kialakitott ¢és iranyitott emlékezés példai, mint a HOsok tere és a Kossuth tér, meghatarozzak
azokat a torténeteket €s eseményeket, amelyeket a jelenlévoknek — legyenek azok sajat
¢lmények vagy tanult ismeretek — fel kell idézniiik. Ezek a helyszinek a magyarsagtudathoz

kapcsolodo személyek és torténelmi események révén biztositjak a kollektiv emlékezet alapjait.

A helyszinvalasztas tehat kulcsfontossagl, hiszen az épitett kornyezet nemcsak visszavezet a
multba, hanem befolyasolja a felidézett emlékeket is. Ennek hatasara az eseményeket — még ha
csak kissé is — eltérd érzelmi allapotban élhetjiik at. Ugyanakkor a helyszin valtozatossaga

ellenére a kozOsség Osszetartozasanak élménye minden esetben megvaldsul. Az épitett tér
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szimbolikajanak vizsgalata soran, amire valaszt és értelmet szeretnénk kapni, az ,a tér
antropologidja, a politikai diskurzusok és a narrativ térformalas harmasaban talalhato (A.

Gergely 2015: 20-1.).

A tér szimbolikus szerepének vizsgalata soran A. Gergely Andras (2015: 21) az aktualis kutatas
szamara is relevans kérdéseket fogalmazza meg, amelyre a teljesség igénye nélkiil — hiszen a
vizsgalt fogalmak teljes egésziikben megfoghatatlanok, jelentésiik o6rokosen valtozik —
szeretnék valaszt adni az alfejezetekben: Hogyan nyilvanul meg a politika a térben, és miként
Olt testet a tér a politikdban? Tovabba, hogyan tapasztalja meg mindezt az egyén és a
tarsadalom, illetve milyen mértékben érdekiik, hogy kivonjdk magukat, vagy éppen
alkalmazkodjanak az adott, mar meglévo, kiformalt vagy kiils6 hatasok altal atalakitott térhez

— kiilonosen, ha az nem a sajatjuk?

A megfogalmazott kérdéseket szem elott tartva a kovetkezo alfejezetekben ismertetésre keriild
terek kronologikus sorrendiségiiket tekintve a jelentdl a mult felé haladnak, valamint a
magyarsag tudatra gyakorolt hatasuk mellett a katonai kibocsatélinnepségeken betdltott
szimbolikus szerepiik is roviden bemutatasra keriil, mivel az értekezés 5. fejezetében van

relevanciaja egy mélyebb elemzésnek.

3.6.4.1 Kossuth tér

A tarsadalmi térképzeteket leggyakrabban szimbolikus formak ¢s funkcidok hordozzak,
amelyeket a kdzvélekedés gyakran ugy értelmez, mintha a szimbolumok egyezményes jelek
lennének, ¢és a térbeliség adott formai meghatarozott értelmezéseket sugallnanak (A. Gergely
2015: 21). A Nemzet Fotereként is ismert Kossuth tér a tarsadalmi tér, amelynek formajat

tudatos kormanyzati dontések és varostervezés eredményezte (B. Miiller — Csorba 2020: 8).

Az Orszaghaz épiilete elott elhelyezkedd Kossuth tér egyike a reprezentativ céllal épitett
tereknek, amely emlékmiivei, palotdi és eseményei révén a magyarsag-szimbolumok
kiemelkedd megtestesitéje. A téren elhelyezkedd négy nagy emlékmii a nemzeti torténelem
meghataroz6 ¢és tekintélyt parancsold alakjainak allit emléket. Grof Andrassy Gyula
emlékmiive, Kossuth Lajos emlékmiive, grof Tisza Istvan szobra és II. Rakoczi Ferenc szobra

keriilt elhelyezésre.

E négy férfi, a magyar torténelem alakuldsaban meghatarozo szerepet jatszott; grof Andrassy
Gyula miniszterelnoki, honvédelmi miniszteri, majd kiiliigyminiszteri, Kossuth Lajos

pénziigyminiszteri tisztségben képviselte a haza érdekeit. Grof Tisza Istvan Magyarorszag
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miniszterelnoke volt, II. Rakoczy Ferenc nevét pedig az altala vezetett szabadsagharccal kotjiik
Ossze, akit 1705-ben a szécsényi orszaggyiilésen megvalasztottak ,,a haza szabadsagaért
OsszeszOvetkezett magyar rendek vezérlofejedelmévé. (Szilagyi 1898)” Emlékmiiveik
elhelyezése az irdnyitott emlékezés révén lehetdséget biztosit a magyar nemzet szabadsag

vagyanak kifejezésére és megidézi sokoldalu, nagyformatumu allamférfijait.

Téarsadalmi és katonai jelentdségét vizsgalva, Bodo Julianna és Bird A. Zoltan (2017: 151)
szimbolikus térhasznalatot vizsgalo kutatdsaira alapozva megallapithatjuk, hogy a Kossuth tér
— mint a tisztavatas helysziné€lil szolgdlo emblematikus tér és emlékhely — kiemelkedd
jelentéséggel bir mind a kdzvetlen, mind a kozvetett résztvevok szamara. A honvédtisztjeldltek
szamara a Kossuth tér és az Orszaghdz épiilete a nemzeti és katonai identitds megidézésének
szintere, ahol a hivatas iranti személyes elkdtelez6dés szimbolikus pillanata valdosul meg. Az
esemény résztvevoi szdmadra ez a lokacid nemzetépitési szempontbol is meghatarozd, hiszen
teret ad a kulturalis és kollektiv emlékezetnek, valamint a hagyoméanyok tovabbadasanak. A
Kossuth tér és a tisztavatds ceremonidlis jellege kettds hatast fejt ki: belsd identitasépitési
mechanizmusként erdsiti a magyarsagtudatot és az Osszetartozas érzését, mikdzben kiilsd

szinten is megjeleniti a nemzeti egységet €s biiszkeséget.

3.6.4.2 Hosok tere

A Ho6sok tere Budapest egyik legnagyobb ¢€s legimpozansabb tere, amely az Andrassy uttal
egyiitt a vilagorokség része. Az épitett tér szimmetrikusan elrendezett szobrai Magyarorszag
tobb mint 2000 éves torténelmét, keresztény orokségét és az élet alapvetd filozofiai eszméit —
mint a habora €s béke, tudas és dicsdség — orokitik meg. A tér meéltdé emléket allit azoknak a
torténelmi  személyiségeknek, akik meghatarozd szerepet jatszottak a magyarsagtudat

kialakulasaban.

Az Andrassy ut feldl érkezve két szimmetrikus oszlopcsarnokot lathatunk, amelyek kozott
kozponti helyet foglal el a millenniumi emlékmii. Az oszlop tetején Gabriel arkangyal, a
talapzatan pedig Arpad fejedelem szobra all, két oldalan a honfoglalas vezéreinek szobraival.
A bal oldali oszlopcsarnok szobrai Szent Istvant, Szent Laszlot, Konyves Kalmant, II. Andrést,
IV. Bélat, Karoly Robertet és Nagy Lajost abrazoljak. Az oszlopcsarnok végpontjain a Munka
¢s Jolét, valamint a Haboru allegorikus szobrai talalhatok. A jobb oldali oszlopcsarnok Hunyadi
Janosnak, Matyas kiradlynak, Bocskai Istvannak, Bethlen Gébornak, Thokoly Imrének, II.

Rakoczi Ferencnek és Kossuth Lajosnak allit emléket, tetején a Tudas €s Dicsdség, végén pedig
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a Béke allegorikus szobrai helyezkednek el, szemben a Habora szobraval (Nemzeti Ordkség

Intézet).

A hét honfoglald vezér eldtt talalhatd a hésok emlékkdve, amelyet az ismeretlen katondk
tiszteletére allitottak. A hdskultusz 20. szazadi torténetében fontos szerepet kaptak az
ismeretlen katona sirjaik, amelyek Eurdpa-szerte jelentek meg az els6 vilaghdboru utan. Az
ilyen emlékmiivek a héboris mult és a kollektiv emlékezet szempontjabol kiemelkedd
jelentdséggel birtak. Az elsé vilaghaboruval kapcsolatos kutatasok az utobbi évtizedekben a
személyes tapasztalatok eltlinése €s az 1j tipust habort okozta trauma ¢s gyasz hatdsara valtak
aktualissa (Rubicon, Nagy-Kovacs). Magyarorszagon az emlékkdévet 2001. augusztus 18-an
avattak fel jra, és nemzeti emlékhellyé nyilvanitottdk, amelyet jogilag a 2001. évi LXIIIL
torvényben fogalmaztak meg, rendelkezve a magyar hdsok emlékének megdrokitésérdl és a

Magyar Hosok Emlékiinnepérdl (2001 LXIII tv).

A tér kdzepén megjelenitett Gabriel arkangyal Szent Istvan kiradlyhoz, allamunk alapitdjara
enged emlékezni. Az Egyh4dz hagyomanyaban féangyalként szerepel, a Bibliaban betoltott
szerepe révén fegyvernemi véddszenté valt, bar a tér kozepén elhelyezve, azt az érzetet kelti az
emberben, mintha az egész orszagot, s nem csak a hirad6o katonakat 6vna. Alakja a Magyar
Koronazasi Palast rekonstrukcidjan, valamint a Szent Koronan is fellelhetd (KTP, Szent

Gabriel).

A Hosok tere emblematikus, szimbolumokkal telitett koztere Budapestnek, amely megjeleniti
Magyarorszag tobb mint 2000 ezer éves multjat. Emléket allit honfoglald 6seinknek, megidézi

a magyar torténelem meghataroz¢é alakjait, uralkodoit és eseményeit.

3.6.4.3 Ludovika Akadémia — Orczy park

Az épitett tér nemzeti identitast erdsité szerepének vizsgalata soran mindenképp ki kell meg
kell emliteni és ki kell emliteni az Orczy kertet és az ott elhelyezkedd klasszicista stilusban
épilt Ludovika Akadémia impozéns épiiletét, amely a magyar katonai felsdoktatas
legmagasabb szintjét nyujtdo intézmény volt az 1945 eldtti Magyarorszagon. A Ludovika
torténetét, szellemiségét részletesen az 5 fej-ben targyalom, jelenkori szerepét pedig a 6.

fejezetben vizsgalom.

Az 1808. évi VII. torvénycikk rendelkezik a magyar katonai akadémia megalapitasarol, amely
egyrészt torténelmi jelentdségli mérfoldko is, mivel a magyar katondk minimalis szdzaléka

kaphatott tovabbi kiképzést a bécsujhelyi Teresianische Militdrakademie falai kozott. Az
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Osztrak-Magyar Monarchia kordban ugyan a magyar katona harci tevékenysége ¢€s ligyessége
a csatamezOn elismert volt, ellenben a német tisztek és a német vezénylési nyelv akadalyoztak
az egyenrangusag kialakulasat és a tehetséges magyar katondk elémenetelének lehetdségét
(Rada 1998: 24-5). A katonai akadémia megalapitasa masrészt lehetdséget biztositott a magyar
katonai értékek képviseletére, a katonai ratermettség — l6val valé banni tudas, batorsag,
leleményesség, fegyverforgatdsi képesség — készségeinek nem csupan kihangstlyozasara, de
fejlesztésérre is. Ezaltal a magyar katonanemzeti identitas és biiszkeség ¢épitd jellegii eldre
mozditasa vehette kezdetét (Rada 1998: 21-3.). Az Akadémia épiilete tehat a magyar katonai
identitast, ratermettséget ¢és Onallosagot szimbolizalja, mindamellett a magyar nemzet
szuverenitasanak és egyenldségének jelképe nem csupan a Monarchia idejében, de az utdna
kovetkezd korszakokban is, hiszen a magyar nyelvii 6nallo tisztképzés az erét és fiiggetlenséget

képviseli.

A Katonai Akadémia felallitasara a févaros Pest oldalan elhelyezkedd Orczy-kertet talaltak a
legmegfeleldbb valasztasnak, amely egykoron Pest legszebb angolkertjeként volt ismert, s
kozpark 1évén igen népszerli helyként tartottak szamon. A 19. szdzadban a kézparkok nemesak
pihendhelyek voltak, hanem a nevelés fontos szinterei is. A benniik elhelyezett szobrok célja a
kozizlés formalasa, a stilusérzeék fejlesztése €s a hazafias érzelmek erdsitése volt. Az Orczy-
parkban ma is lathaté emlékmiivek, mint példaul a hdsi halott tisztek emlékmiive, vagy a
Kossuth-szobor, ennek a hagyomdnynak allitanak emléket. Az emlékmiivek feliratai és
kiegészitései az elmult szdzadok torténelmi eseményeit és az emlékezetpolitika valtozasait
tikrozik. Az 1928-ban késziilt hdsi halott tisztek emlékmiive példaul 1992-ben kapott
kiegészitést, amely a viladghaboruk aldozataira is emlékezik. Az Ellenforradalmi emlékoszlopon

keresztiil pedig a Tanacskoztarsasag elleni kiizdelemre emlékezhetiink (Balogh 2013).

Az Orczy-park a Ludovika Akadémia torténetének korai szakaszaban elsdsorban a katonai
kozosség belso értékeinek és hagyomanyainak atadasanak tere volt. A parkban zajlo kibocsato
innepségek soran a fiatal tisztek a katonai hivatashoz vald hiiség és elkotelezettség
szimbolumait fogadtdk magukra. A mai, torténelmi emlékezetre erdteljesebben épitd
iinnepségekkel szemben ezek az események inkabb a jovore, a katonai szolgalat kihivasaira
iranyitottak a figyelmet (Fiileki 2023a:235-6). Az Orczy-kert és a Ludovika Katonai Akadémia
egylittesen szimbolizaljak az ©6nalld6 magyar nyelvl tisztképzés jelentOségét az orszag

torténelmében, nemzeti és katonai identitdsanak fejlodésében.
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3.6.5 Hagyomany

Az emberi létezés ¢€s cselekedetek mozgatorugoi gyakran az elsajatitott ritualékban és
mindennapi szokdsokban gyokereznek. A kozosségek — legyenek azok tarsadalmi, csaladi,
bardti vagy szervezeti egységek — ¢életének alapvetd pillérei a hagyomanyok, amelyek
iinnepségek, ritualék, ceremoniak, szokasok €s szimbdolumok, valamint verbalis szerkezetek

révén Oltenek format.

A hagyomany fogalma mélyebb megértésére tobb kutatd tett kisérletet. Nyiri Kristof A
hagyomany filozofiaja (1994) cimti miivében etimologiai megkdzelitéssel vizsgalja a kérdést.
A ,hagyomany” szotove a ,hagy” igébdl szdrmazik, amely az ,,0rokiil hagy”, ,,meghagy”
(megparancsol), és ,rahagy” (rabiz) jelentéseket hordozza. Nyiri megallapitja, hogy a
tarsadalmak fennmaradasanak egyik alapvetd feltétele a kulturdlis 6rokség tovabbadasa, az

ismeretek nemzedékrél nemzedékre hagyomanyozasa.

Edward Albert Shils, a Chicagdi Egyetem szocioldgusa, a hagyomanyt a latin traditio sz6bol
vezeti le, amely az ,,atadas” vagy ,,feladas” jelentéssel bir. Shils (1981) szerint a hagyomany —
akar targyi, akar szellemi 6rokség — nem mas, mint az el6z6 nemzedékektdl 6rokolt és az
utddokra atruhazott értékek rendszere (Alexander, 2016). A Tradition cimii miivében Shils
(1981) kifejti, hogy hagyomanynak az tekinthetd, ami legalabb harom generacion keresztiil
fennmarad, ezaltal a kozos hagyomanyok nemzetépitd erdvel birnak, mivel a kozos

emlékezetbdl taplalkoznak és a kdzos identitast erdsitik.

A hagyomany jelenléte kulturalis utazasként is felfoghat6. Bihari Nagy Eva megallapitja, hogy
a ,,nemzedékeken at 1étrehozott k6zosségi hagyomany 0sszekot a multtal €s segit eligazodni a
jelenben” (Bihari-Bartha—Keményfi, 2015: 5). Az azonos hagyomanyokat ismerd emberek
kozosséget alkotnak, azonos értékek és normdk mentén szoros kotelékeket alakitanak ki,

amelyek hatassal vannak mindennapjaikra és tinnepeik soran megfigyelhetd viselkedéstikre is.

Annak céljabol, hogy igazoljam €s megerdsitsem az emlitett és idézett kutatok hagyomannyal
kapcsolatos megallapitasait targyilagos forrashoz fordulok. A Magyar néprajzi lexikon

meghatarozasa szerint a hagyomany

,»a k0zOsségi magatartasformak és objektivaciok nem Ordkletes programja, a kultura
invarians-rendszere, a kultira grammatikéja. A hagyomany jelenléte emberi k6zosségek
1étének feltétele; az €16k vilagaban egyediil emberi kozdsségek sajatja, amennyiben ezek

¢lettevékenységét a genetikai kddokban rogzitett programokon tul olyan szimbolizalt
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jelrendszerek iranyitjak (pl. a nyelv), amelyek a megtanulas-elsajatitas folyamataban
valnak a kiilonféle tipusu (szocidlis, etnikus) kozdsségek tagjainak birtokéava, szervezik
ezek viselkedését. A hagyomany nem egyéb tehat, mint e szimbolizalt jelrendszerek

Osszessége” (hagyomany szocikk).

A magyar nemzet emlékezetét jelentdsen formaltak a 20. szdzad torténelmi és ideologiai
fordulopontjai. Az allamalapitas linnepe ¢és az azzal Osszefonddott tisztavatds eseményei
kiemelked6 példai annak, hogy a hagyomanyok miként jatszanak jelentds szerepet mind a civil

tarsadalom, mind a honvédség ¢letében.

A hagyomany, mas néven traditum, tehat kulturdlis folytonossagként értelmezhetd,
amennyiben — Edward Shils meghatarozasa szerint — legalabb hdrom generacion keresztiil
fennmarad. Ahhoz, hogy hagyomanyrdl beszélhessiink, nélkiilozhetetlen egy azt megdrzd és
fenntarto kultara 1éte, amely a k6zos értékek és emlékezet altal 6sszekapcsolodo kdzdsség révén
alakul ki. Egy kulttra identitasat pedig azon szimbolikus jelrendszerek alkotjak, amelyeket a

kozosség tagjai kozosen ismernek, és azonos jelentéssel ruhdznak fel.

,»A szimbolumok kozvetitdi voltak annak a szerves kulturdnak, amelyben megsziilettek, és
amelyben eredeti jelentésiiket elnyerték. [...] az el6dok altal megdOrzott tapasztalatokbol, a régi
hagyomanyokbo6l minden kovetkezd tarsadalom fontos igazodd normakat tudott meriteni,
amelyeknek kozosségformald ereje vitathatatlan volt (Kanyo-Lowi, 2023: 103)”. Ez a
megallapitas ravilagit arra, hogy a hagyomany ¢és az emlékezet szorosan 0sszefonddik, szinte
elvalaszthatatlan egymastol, hiszen mindketté a multbodl ered, €s egy kdzdsség tartja életben az

irasos vagy szobeli formaban fennmaradt multat.

Jan és Aleida Assmann kulturatudomanyi munkaikban a kordbban mar megvizsgalt ¢és
bemutatott emlékezet kommunikativ és kulturalis megjelenési modjait vizsgaljak, kiilonds
figyelmet forditva annak ritualis és mitikus formdira. Az Assmann-hazaspar (Assmann, 2018:
142) megallapitasa szerint a ,tarsadalmi hovatartozas tudata, amit »kollektiv identitasnak«
neveziink, a kozos tudasban és emlékekben valod osztozason alapszik”. Tehat megéllapithato,
hogy a kollektiv és kulturalis emlékezet ritualis jellegébdl fakadoan szorosan sszekapesolodik

a hagyomany fogalmaval, annak tarsadalmi kohéziora gyakorolt hatasaval.
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Kozosséqi identitas

Kozos értékek és emlékezet

Ritualék

Strukturélt szertartasok
és szokasok

Generaciokon atadott -
értékek 0

Mindennapi szokasok

Szébeli hagyomanyok és viselkedések

és torténetmesélés

Jelentést hordozé
reprezentaciok

4. abra: A hagyomany kialakulasanak ¢és fejlédésének folyamata (Forras: sajat szerkesztés —

Napkin Al)

3.6.6 Szent Istvan kiraly kultusza

,2Minden kultusz — legyen az vallasi vagy szekuléris jellegli, egyetemes vagy partikularis
érvényl — az adott k6zosség (nemzet, egyhaz, tarsadalmi osztaly, foglalkozasi csoport, helyi
kultuszt, ez tartja ¢életben, s ennek az igénynek a megsziinése okozza a kultusz elenyészését. A
kultusz mindig a k6zosség szamara kiilonosen fontos eszme, esemény, személy, szimbdlum
vagy ideal megidézésével és magasztalasaval mutat példat és utat a kozosségnek” (Zeidler

2012: 8).

Szent Istvan kiraly, eredeti nevén Vajk, Magyarorszag elso kiralya, jelentds szerepet jatszott a
magyar allamalapitasban és a kereszténység elterjesztésében. Személye és Ordksége

¢vszazadok oOta a magyar nemzeti identitas és kultura meghatarozé eleme. Alakja a magyar
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nemzeti identitds egyik legfontosabb szimboluma. Ordksége mélyen gydkerezik a magyar

kultaraban. Szamos miivészeti alkotas, irodalmi mii és népi hagyomany 6rzi emlékét.

Szent Istvan legkorabbi abrazolasa a székesfehérvari prépostsagi templomnak 1031-ben
adomanyozott kazulabol késziilt koronazasi palaston taldlhatd. A kozépkorban gyakran fia,
Szent Imre, valamint Szent Laszl6 tarsasagaban jelenitették meg, a bolcsesség szimbolumaként.
Istvan alakja kdzépkori kronikédk miniatarain is fellelhetd. Kultusza a barokk korban, a 17-18.
szazadban érte el csucspontjat. A 11. szazad végi legenda, valamint Hartvik plispok Kélman
kiraly uralkodéasa idején keletkezett miive alapjan feltételezhetd, hogy Istvan kiraly 1038.
augusztus 15-én orszagat a Boldogsagos Szliz Maria oltalmaba ajanlotta (LDM, 2024).

Szent Istvan alakja a keresztény magyar allamisag megtestesitdje, szimbolizalva az orszag
szuverenitasat €s a keresztény értékek iranti elkotelezettséget (MKI, 2023). Augusztus 20-a
nemcsak Szent Istvan szentté avatdsanak napja, hanem a magyar allamisag ¢és a keresztény
hagyomanyok {linnepe is egyben. Ez a nap szimbolizalja a magyar allam megalapitasat és
megszilarditasat, valamint a keresztény értékek elterjesztését a Karpat-medencében (Mult-kor,

2023).

Szent Istvan kiraly kapcsolata a honvédséggel ugyan kozvetett, de vitathatatlanul fontos. A
magyar allam megalapitasa és megszilarditasa soran Istvan kiraly hadi sikerei és a katonai
szervezet kiépitése nélkiilozhetetlen volt (Béanlaky, 2001). Istvan kirdly intézkedései tehat
hozzajarultak ahhoz, hogy Magyarorszag a nyugati kereszténység véddbastyajava valjon, és
sikeresen védte meg az orszagot a kiilsé fenyegetettségekkel szemben (Petroczy, 2022). A
honvédség mai értelmezésében nem kozvetleniil kapcsolodik Szent Istvanhoz, de a nemzeti

identitas és a védelem szimbolikajaban fontos szerepet jatszik.
3.7 Osszegzés

A szimbdolumok, jelképek és hagyomdnyok szerepe a tarsadalmi identitds, a kulturalis
emlékezet, valamint a nemzeti és katonai dsszetartozas formaladsaban igen jelentds. "A nemzet
- mint k6z0sség - fogalmanak torténelmi jelentdésége van, idoben és teriiletileg viszonylagos. A
nemzet a nemzetallammad alakulds torténelmi folyamataban kapcsolodott szervesen az
allamhatalomhoz. A nemzeti szimb6lumok ezt a torténelmi folyamatot jelenitik meg, igy valtak
az allamisag szimbolumava. A nemzeti jelképeknek a szuverenitas gondolatat 6rz6 és fenntarto
ereje volt az 6nallo allami 1€t elvesztése vagy korlatozédsa idején” (13/2000. (V. 12.) AB

hatarozat).
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A szimbolumokat olyan jelentéshordozé elemek, amelyek tilmutatnak fizikai megjelenésiikon,
¢s mélyebb kulturalis, torténelmi és érzelmi lizeneteket kozvetitenek, ezaltal a szimbolumok
kozponti szerepet jatszanak az identitdsformalasban és a tarsadalmi kohézio erdsitésében, mivel
képesek kozvetiteni egy kozosség értekeit €s torténelmi hagyoményait. Az allami és nemzeti
iinnepeken a szimbdélumok kiilondsen jelentdségteljesek, mivel egyesitik a kollektiv kulturalis

emlékezetet és eldsegitik a k6zdsség dnazonossdganak megdrzését.

A magyar nemzeti szimbolumokat, mint a cimer, z4sz16 és himnusz, a magyar identitas alapvetd
elemei. Ezen szimbolumok torténelmi fejlodésen mentek keresztiil, amelynek jelentds hanyada
a 19. szazadi polgari atalakulds eredményeként valosult meg. A torténelem olykor viharos és
turbulens eseményei jelentds szerepet jatszottak ezen a jelképek a magyar allamisag,
szuverenitas és nemzeti Osszetartozas kifejezéeszkozévé valasaban. A nemzeti szimbolumok
hasznalatat jogi szabalyozas is védi, amely biztositja méltésaguk megdrzését és helyes

alkalmazasukat.

A katonai szimbolumok a Magyar Honvédség szervezeti identitdsanak €s hivatasanak alapvetd
elemei. Ezek a szimbolumok — példaul a csapatzaszlok, az egyenruhak ¢és a tiszti fogadalom —
a hazafisag, a bajtarsiassag és az elkotelezettség kifejez6i. Az Orczy-parkban és a Ludovika
Akadémian tartott események a magyar katonai hagyoméanyok és a nemzeti identitas

szimbolikus pillérei, amelyek az emlékezetpolitika valtozasait is tiikkrozik.

Az épitett kornyezet szimbolikus szerepe az a Magyar Honvédség emlékezetének és szervezeti
identitasanak meghatarozo eleme. A Ludovika Akadémia és az Orczy-park az 6nallé6 magyar
katonai tisztképzés ikonikus helyei, amely épitett terek a nemzeti és katonai identitas formalasat
meghataroztak. Az Orczy-park torténete — a Kossuth tér valamint a Hosok tere mellett - és az
ott elhelyezett emlékmiivek, mint példdul a hdsi halott tisztek emlékmiive, azt szemléltetik,
hogyan tiikrozik az emlékezés és a hazafias érzelmek az adott torténelmi kor politikai és

tarsadalmi valtozasait.

A hagyomanyok a kultara folytonossadganak ¢és a kozosségi identitds fenntartasanak eszkozei.
A magyar katonai és nemzeti hagyomanyok, mint példaul a tisztavatas ¢és az allami tinnepek,
nemcsak a mult értékeit 6rzik, hanem a jelen és a j6vO szamara is egyarant iranyt mutatnak. A
hagyomanyok jelentdsége a kollektiv emlékezet fenntartdsaban és az 0sszetartozas érzésének
erésitésében jatszik hangsulyos szerepet.

A szimbdlumok és hagyomanyok vizsgalatan keresztiil egyértelmiivé valik, hogy a nemzeti és katonai identités

nem csupan a mult 6roksége, hanem a jelenben aktivan formal6dd, a tarsadalmi kohézidt és a kozosségi

Osszetartozast erdsitd tényezd. A Ludovika Akadémia, az Orczy-park, valamint a magyar nemzeti szimbolumok
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és katonai jelképek mind-mind egy olyan gazdag kulturalis és torténelmi halozat részei, amelyek a magyar

identitast és nemzeti biiszkeséget hordozzak.

3.8 Protokoll

Az altalanos értelemben vett protokoll ,.egyfeldl a hivatalos kapcsolatok rendjére és
rendtartasara vonatozd szabvanyok, szébeli és irasbeli magatartidsi szabalyok Osszességét
jelenti, a diploméaciai protokoll pedig az allamok ¢és nemzetek kozotti, az egyes allamok
képviseletében eljar6 allami vezeték és diplomatak, az orszagok képviseldinek kialakult,
megszilardult szabvanyai. A hivatali érintkezésekre vonatkozd formulak rendszere” (Béaba-

Borbas, 2021:7).

A protokoll fogalmat értelmezve és jelentdségét taglalva Hosso Nikoletta (2015) — Sille Istvan
¢s Gorog Ibolya megallapitasara hivatkozva — kijelenti, hogy a protokoll ,,egyrészt jelenti a
hivatalos érintkezésre, kiilondsen a hivatalos rendezvényekre, meghivasokra, megbeszélésekre
vonatkozo6 iratlan szabalyok és érvényben 1évO szokasok Osszességét.” Vagyis a protokoll nem
mas, mint a mindennapi ¢élet és a hivatalos események konfliktusmentes lezajlasanak iratlan

szabalyait Osszesitd fogalom, amelyet kdzérthetden akar altalanos jomodornak is nevezhetiink.

Mint minden protokollal foglalkoz6 szakértd, Sille (2015:32) Illlem, etikett, protokoll cimi
muvében ismerteti a protokoll szohoz kapcsolddo ismereteket, miszerint maga a szé a bizanci
gorog nyelvbdl szarmaztathatd kifejezés. Két szo dsszetételébdl — ,,protosz” (eld) és ,.kolla”
(enyv) —keletkezett, eredetileg ,,protokollon” alakban volt ismert, s pergamentekercsre rogzitett
elézéklapot jelentett, amelyen a tekercs adatai szerepeltek, vagyis fontos hivatali iratnak
szamitott. Sille (2015:32) kiemeli, hogy értelmezése késobb ,,attevodott a hivatalos kapcsolatok
rendjére és rendtartdsara, a betartando, a kdvetendd rendet jeldlve”. Ennek hatasara napjainkban

leginkabb a diplomadcia, az iizleti és hivatali élet szinterein hasznalatos.

A hivatalos protokoll, attol fiiggden, hogy mely szakag és szakteriilet alkalmazza, kiilonb6z6
teriiletekre tagolodik, amelyek alapvetéseiben megegyeznek, azonos szabalyrendszer alapjan
dolgoznak, s egy bizonyos szintig Osszefiiggésben is vannak egymadssal, 4m sajatos
tulajdonsagaik alapjan — illetve ha dnmagukban szerepelnek egy eseményen — eltéréseket
mutatnak egymashoz képest. Attol fliggden, hogy a hivatalos protokoll mely teriiletét

alkalmazzuk, az alabbi dgakat kiilonboztetjiik meg:

e allami protokoll,

e diplomaciai protokoll,

54



e katonai protokoll,
e sportprotokoll,
e vallasprotokoll (Hosso, 2015:6-8).

A hivatalos protokoll kiilonféle teriiletei olyan alapvetésekben, mint a rangsorolas, iiltetési rend,
745716 hasznalat, 6ltézet (formalis), kitiintetések adomanyozasa, konnyen észrevehetd alapvetd
egyezéseket mutatnak. A leginkabb egyszertien az allami €és diplomaciai protokoll teriileteken
lehet eligazodni, a katonai-, sport, és vallasprotokoll olyan szakagak, amelyek sokkal
sajatsagosabb elemeket tartalmaznak; ilyen példdul a megszolitas, vagy az 6ltozeti kikotések

(katona személy esetében példaul gyakorlo-, koznapi-, vagy tarsasagi egyenruha).

A katonai protokoll szabalyai kapcsan Hosso (2015:117) ravilagit a tényre, miszerint azok az
adott nemzet fegyveres erdinek hagyomanyaihoz és eldirasaihoz igazodnak, ezért orszagonként
eltéroek. Kevésbé kotott, mint az allami protokoll, és jellemzdi kdzé tartozik a rendfokozatok,
az oltozet, a fegyverzet, a vezényszavak ¢€s a fegyverfogdsok szabalyozasa. Magyarorszagon a
katonai protokollt példaul a Magyar Honvédség Oltdzkddési Szabélyzata és az MH Alaki
Szabalyzata hatdrozza meg, amelyek az 6ltozékre, rangjelzésekre, kitiintetésekre, valamint a

katondk tevékenységeinek és mozgasformainak megjelenésére vonatkoznak.

3.9 A Magyar Honvédség kozponti diszelgé alakulata

A Magyar Honvédség vitéz Szurmay Sandor Budapest HelyOrség Dandar 32. TestOrezrede
nemzetkdzi és hazai szinten képviseli Magyarorszagot, kiemelve kulturalis és nemzeti értékeit.
Az alakulathoz kapcsolodik az iinnepi és gyasznapok, allami- és katonai események mélto
megjelenitése, valamint a kijeldlt objektumok diszérszolgalata. Ezzel a magyar haderd nemzeti
egyseégét, hagyomanyait és erkdlcsi alapjait tiikrozi, jelentds szerepet vallalva az orszagimazs
épitésében. Jelen értelmezés soran az imazs, vagyis ,,[a]rculat alatt azt értjlik, amit mond, amit
tesz a szervezet tudatosan, és kozvetit a kozvéleménynek, illetve, azt, hogy milyen magatartést
mutat kdrnyezetének, hogyan épiti fel kiils6 €s belsd kornyezete felé iranyuld 6nabrazolasat”

(Szegedi 2016: 18).

A 32. Testérezred (korabbi nevén: 32. Nemzeti Honvéd Diszegység) a Magyar Honvédség
egyik kiemelt alakulata, amely hagyomany6rz6 ¢és protokollaris feladatokat lat el torténelmi

jogelddei szellemiségében.

e Koronadérség (korabban: Honvéd Koronadrség)

o A Szent Korona és a levont nemzeti lobogo6 6rzése fegyverhasznalati joggal.
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o Részvétel nemzeti, allami, diplomaciai és egyhdzi eseményeken.
e Gyalogos Testorség (Honvéd Palotadrség)
o Katonai diszelgési feladatok ellatisa Magyarorszdg koztarsasagi elnokének
eseményein.
o Diszorség biztositasa a Sandor-palotaban.
o Lovészzaszloalj (Honvéd Diszzaszloalj)
o Katonai tiszteletadds és diszorszolgdlat nemzeti linnepeken, diplomaciai és
katonai rendezvényeken.

o Kegyeleti feladatok végrehajtasa.

Torténelmi jogelddeik kozé tartozik a magyar kirdlyi Koronadrség, a magyar kirdlyi Testérség,
a csaszari és kiralyi 32. ,,Maria Terézia” gyalogezred, valamint az MH 32. Or- és Diszezred

(MH BHD, [é.n.]).
3.10 Osszegzés

Az értekezés harom f0 teriiletet vizsgél: az emlékezet, a nemzeti és katonai szimbélumok,
valamint a katonai protokoll. Ezek az alapfogalmak szoros dsszefliggésben allnak egymassal,
mivel az emlékezet, kiilonosen annak kollektiv forméja, a szimbolumokon ¢€s ritudlékon
keresztiil nyer értelmet €s tartdsitja a kozosségi identitast. A kutatas célja e fogalmak mélyebb

megértése, kiillonds tekintettel a Magyar Honvédségre, mint kozosségre.

Az emlékezetkutatas kiilonosen fontos a 20. szdzadi traumdk feldolgozasa és a kozdsségi
identitas szempontjabol. Az emlékezet két {0 tipusa az egyéni és a kollektiv emlékezet, de

kiilonbséget tesziink kollektiv és kulturalis emlékezet kozott is.

A szimbolumok kozponti szerepet jatszanak az emlékezet és az identitds épitésében. Ezek
kommunikacids eszkozként szolgalnak, amelyek értékeket €s torténelmi tizeneteket hordoznak,
¢s igy meghatarozzak egy kozosség vagy nemzet onképét. A szimbolumok segitségével
generaciorol generacidora oOrokithetok a kulturdlis hagyomanyok, hiedelmek ¢és kozos
tapasztalatok, amelyek 0sszekotik az embereket. Emellett ezek az elemek lehet6vé teszik a mult
eseményeinek értelmezését és tijraértelmezését, mikdzben szimbolikus kapcsolatot teremtenek
a jelen és a jovo kozott. A szimbolumok kiilonb6zé formakban jelenhetnek meg, példaul
z4sz16k, miialkotasok, iinnepek, emlékmiivek vagy irodalmi miivek, mind hozzdjarulva egy

kozosség identitasanak és kozos emlékezetének fenntartdsdhoz és megerdsitéséhez.
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Katonai protokoll

A tarsadalom torténelmét és értékeit
megorzé szabalyok

A kozosség torténelmét és értékeit
tiikrozo terek

Ertékeket és torténelmi iizeneteket
kozvetité kommunikécios eszk6zok

Emlékezet

A mult eseményeinek és
tapasztalatainak megérzése

5. abra: A kollektiv emlékezet, szimbdlumok és protokoll kdlesonhatasa a nemzeti identitas
formalasaban (Forras: sajat szerkesztés — Napkin Al)

A szimbolumok kozponti szerepet jatszanak az emlékezet és az identitds épitésében. Ezek
kommunikécios eszkozként szolgalnak, amelyek értékeket €s torténelmi iizeneteket hordoznak,
¢s igy meghatarozzak egy kozosség vagy nemzet onképét. A szimbolumok segitségével
generaciorol generdciora Orokithetok a kulturdlis hagyomdanyok, hiedelmek és kozos
tapasztalatok, amelyek 0sszekotik az embereket. Emellett ezek az elemek lehetvé teszik a mult
eseményeinek értelmezését és ujraértelmezeését, mikozben szimbolikus kapcsolatot teremtenek
a jelen és a jovo kozott. A szimbolumok kiilonb6zé formakban jelenhetnek meg, példaul
zaszlok, miialkotasok, iinnepek, emlékmiivek vagy irodalmi miivek, mind hozzédjarulva egy

kozosség identitasanak és kozos emlékezetének fenntartdsahoz és megerdsitéséhez.

Az ¢épitett kornyezet jelentOsége az emlékezetformalasban nem csupan praktikus, hanem
kulturdlis és tarsadalmi szempontbol is meghatarozd. Az épiiletek, terek és varosrészek
nemcsak funkciondlis szerepet toltenek be, hanem szimbolikus értékkel is birnak, amelyek
tiikkrozik a kozosség torténelmét, értékeit €s identitasat. Az épitett kornyezet nemcsak a multra
emlékeztet, hanem formalja a tarsadalom kollektiv tudatat, mikozben befolyéasolja a jovo

generacidinak értelmezését és viszonyat a torténelemhez.

Mindezen fogalmak ¢és jelenségek a katonai protokolldris feladatok ellatdsa soran kertil

lathatova. Jelent6sége az emlékezet, valamint a szimbolumok megjelenitése kapcsan abban

57



rejlik, hogy olyan rendszert €és szabalyokat teremt, amelyek segitenek megorizni €s kdzvetiteni
a tarsadalom torténelmét, identitasat és értékeit. A katonai protokoll altal meghatarozott
szertartasok, linnepségek és eljarasok nemcsak a katonai hierarchia tiszteletben tartasat
szolgaljak, hanem lehetdséget adnak arra, hogy az egyes generaciok a mult eseményeit és hdseit
ne feledjék el. Ezaltal a protokoll aktivan részt vesz a kollektiv emlékezet fenntartasaban,
segitve a kozdsséget abban, hogy kozos torténelmét ujra és ujra feldolgozza, értékelje ¢€s

atorokitse.
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4. AZ OLASZ KOZTARSASAG NEMZETI- ES KATONAI
IDENTITASA*

Az Olasz Koztarsasdg nemzeti- ¢és katonai identitisa malyen gyokerezik az orszag
torténelmében, kulturalis sokszinliségében és politikai fejlddésében. Az orszag szakértdi €s a
témakort kutatok a mai napig felteszik a kérdést, miszerint beszélhetiink-e egységes olasz
nemzetrél, létezik-e az olasz nacionalizmus. Ennek egyik oka a nemzeti egység kései

megszilarduldsa, amely csupan a 19. szdzad végén valosult meg.

Olaszorszag nemzeti identitasa tehat, ahogyan Egresi Katalin (2013) is kifejti, a 19. szézadi
egységesitési folyamatokban, a Risorgimentoban® nyerte el mai forméjat. Az 1861-ben létrejott
Olasz Kiralysag, majd az 1946-os népszavazas utan kikialtott Olasz Koztarsasag hozzajarultak
a modern olasz nemzet kialakulasahoz. Az 1948-ban hatdlyba lépett alkotmany 12. cikke
kimondja: "A Koztarsasag zdszlaja a zold trikolor, amely egymds mellett fliggdlegesen

elhelyezkedd, egyenld nagysagu zold, fehér, piros savokbol all (Egresi 2013:271)."

Egresi (2013) az olasz alkotményrol szolo kiadvanyadban megfogalmazza, hogy az olasz
nemzeti identitds régionként eltérd lehet, mivel az orszadg hosszl ideig kiilonallo régiokbol,
allamokbol és kultardkbol allt. Ez a sokszinliség napjainkban is észlelhetd; megjelenik a
nyelvjarasokban, a helyi hagyomanyokban ¢s a kulturdlis kiilonbségekben. Az alkotmany
elismeri ¢és védi a kisebbségek jogait, biztositja a kulturalis fejlédést, valamint hozzajarul a

nemzeti identitds pluralizmusahoz.

Az olasz katonai identitas csakigy, mint a nemzeti identitas, szorosan kapcsolodik az orszag
torténelméhez és politikai valtozasaihoz, amelyek alapvetéen meghatdrozzak nem csupan az
orszag katonai identitdsat, de nemzetkdzi szerepvallalasat is. Az értekezés kutatisa
szempontjabol az elsé legfontosabb idépont 1861, az Olasz Kirdlysag és ezzel egyiitt az
egységes, nemzeti hadsereg megalapitasa. A katonai identitds fejlédésében fontos szerepet
toltott be az elsd- és a masodik vilaghabort, az 1975-6s hadseregreform, valamint a
hideghaborti idészaka, amelynek lezarasat kovetden az Esercito Italiano (Olasz Hadsereg)

kiilonb6z6é nemzetkdzi békefenntartd és humanitarius misszidkban vett részt (Vercelli). Ezen a

4 A fejezet és az egyes alfejezetek anyaga részben a kovetkez6, mar megjelent publikécio alapjan késziilt: Fiileki
Réka (2024). A katonai ceremonidk és a katonai diszelgés tarsadalmi szerepe Magyarorszagon és az Olasz
Koztarsasagban. in: A hadtudomany aktualis kérdései 2023. Ludovika Egyetemi Kiad6. Budapest.

> Risorgimento jelentése: Mint torténetirdi kifejezés, az olasz Risorgimento — gyakrabban egyszerlien
Risorgimento — az a politikai és kulturalis folyamat, amely a 18. szdzad végén és a 19. szazadban Olaszorszag
nemzeti egységének és fiiggetlenségének megvalositasahoz vezetett. Példaul: a Risorgimento torténete; a
Risorgimento eredete; a Risorgimento vagy fliggetlenségi haboruk; a Risorgimento nagy alakjai, mint Mazzini,
Garibaldi, Cavour; a Risorgimento martirjai és hdsei.
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torténelmi események jelentdségét szimbolizald emlékhelyek, valamint a katonai szimbolumok

— egyenruha, rendfokozat, jelvények, lobogd — erdsitik a katonai identitast.

% MINISTERO 17 manzo 2023
o DULLADIEE S gia’znata dell Unita Waziona[e, della Costituzione,

‘ dell Inno e della Bandiesa

COSTITIT,
DELLA gy TITUz10yy,

ICA T

‘PURBRY,

6. abra: Nemzeti 0sszetartozas napja - Marcius 17. (Forras: difesa.it)

4.1. Az Olasz Koztarsasag torténeti attekintése a 19-20. szazadban

A nemzeti olasz nemzeti identitds jelenkori vizsgalatanak és megértésének elengedhetetlen
eleme a 19. és 20. szdzad eseményeinek attekintése, amely sordn a nemzeti identitas és egyfajta

egységesség kialakuldsa a Risorgimento folyamataval vette kezdetét.

1861. marcius 17-én kialtottak ki az Olasz Kiralysagot, ezzel lezarva Italia egyesitésének elsd
szakaszat. Az olasz egység gondolata mar évszazadokkal korabban felmeriilt, de Napoleon
héditasai és az 1848-as forradalmak utan valt igazan realitassd. A Szard-Piemonti Kirdlysag két
habortt is vivott az osztrikok ellen, sikerteleniil. Camillo Cavour (Tarjan M. [é.n.])°
miniszterelnok diplomacidval és katonai szovetségekkel érte el a céljat. 1859-ben Franciaorszag

segitségével sikeriilt kiszoritani Ausztriat Milanobol, majd 1860-ban Garibaldi serege elfoglalta

¢ Camillo Cavour, az olasz egység kulcsszereplje, a liberalis reformok hive volt, aki iigyesen irdnyitotta a
diplomaciat és a politikat. Bar Garibaldi és kozte ellentétek fesziiltek, foként Nizza és Savoya Franciaorszagnak
valo atadasa miatt, végiil az altala lefektetett alapok biztositottak az egységes Olaszorszag megsziiletését. 1861-
ben, nem sokkal a kirdlysag kikidltasa utan, agyvérzésben hunyt el
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Dél-Italiat. Eszak és Dél 1861-ben egyesiilt, és II. Viktor Emanuelt” kiralynak ismerték el, de
Roéma és Velence még idegen kézen maradt. Késobb Velencét 1866-ban Poroszorszag
tamogatasaval szerezték vissza, Romat pedig 1870-ben foglaltdk el, miutan Franciaorszag

vereséget szenvedett Poroszorszagtol (Tarjan M [é.n.]).

1870. szeptember 20-an négyezer olasz 16vész (bersaglieri: kiilonlegesen képzett gyalogos
katona) Rafaele Cadorna generalis vezetésével bevonult Romaba, s ezzel lezarta a Risorgimento
kiizdelmeit és lehetévé tette az egységes Olasz Allam létrejottét. A papai hadsereg végiil
vereséget szenvedett a piemontei csapatokkal szemben, a romaiak népszavazas utjan dontottek
az egyseéges Italiahoz vald csatlakozashoz. A torindi parlament pedig 1871 februarjaban

Olaszorszag fovarosanak Romat valasztotta meg (Mult-kor 2010).

Az egységes Olaszorszag 1étrejotte Ota a hadsereg szerepe az allam megerdsitésében és politikai
allandésagéban is megmutatkozik. Az olasz hadsereg torténete €s a politikai kulturak fejlodése
tehat szorosan Osszefligg egymassal. A politikai kultirdk valtozésa pedig folyamatosan

alakitotta az olasz tarsadalmat és az intézmények szerkezetét.

Az olasz torténelem és ezzel egyiitt a hadsereg fejlodését meghatirozd mérfoldkdvek
tekintetében Claudio Vercelli megfogalmazza, hogy a hadsereg hagyomanyosan a haboru, a
védelem ¢és a tdamadas eszkoze. A 19. szazadtdl kezdve azonban a nemzeti hadseregek az allam
egyik legfontosabb pillérévé valtak, mivel birtokoltdk az erdészak monopodliumat. Az olasz
alkotmany 52. cikke szerint a haza védelme az allampolgar szent kotelessége, és a hadsereg
nemcsak a hatarok védelmét, hanem a politikai €s intézményi stabilitast is szolgélja. Vercelli

az alabbi meghatarozo eseményeket emeli ki:

e A gyarmatosito haborik kezdete (1885-1896): Olaszorszag afrikai katonai
vallalkozasai, az 1896-0s aduai vereségig.

e Az italiai-torok habora (1911-1912): Libia megszerzéséért folytatott harc.

o Az elsé vilaghabord (1915-1918): Az olasz hadsereg hatalmas emberi és anyagi
eréforrasokat mozgositott, ami atalakitotta a katonai szervezetet.

e A fasizmus és a masodik vilaghaboru (1922-1945): A fasiszta Olaszorszag katonailag
gyenge maradt, a németektol vald fliggéség ¢és az 1943-as Osszeomlds az orszag

megszallasahoz vezetett.

" 11. Viktor Emanuel, olasz kiraly, (1820-1878) Karoly Albert fia, Olaszorszag elsd kiralya volt. Részt vett az
1848—49-es osztrakok elleni habortiban, ahol Goito mellett megsebesiilt. Neve dsszefonddott az olasz egység
megteremtésével, és a nemzet egyik legnépszeribb hazafijaként tisztelték.
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Olaszorszag politikai kultargja jelentdés valtozasokon ment keresztiil a torténelem soran.
Kétségkiviil fontos kiemelni, hogy a Risorgimento soran kiilonboz6 elképzeléseket
fogalmaztak meg az olasz nemzetallam természetérdl. Andreides Gabor és Nagy Istvan (2004)
a témaban irt tanulmanyukban az alabbi ideakra hivja fel a figyelmet: Vittorio Alfieri szerint a
nemzetet az éghajlat, teriilet, szokasok €s nyelv kozossége hatarozza meg, mig Alessandro
Manzoni ehhez a fegyver, vallds, torténelem és érzelmek egységét is hozzatette. Vincenzo
Gioberti el6szor a papai vezetési foderacidban latta Italia jovojét, bar késobb egy
kozpontositott nemzeti monarchia mellett érvelt. Carlo Cattaneo ezzel szemben egy
koztarsasagi alapokon nyugvo, 6nallo varosallamokbol allé Olaszorszagot képzelt el, elutasitva
a kozpontositast. Giuseppe Mazzini az olasz egyesitést egy globalis forradalom kezdetének
tekintette, amely az elnyomott nemzeteket is felszabaditja. Camillo Benso di Cavour elutasitotta
a forradalmat, és az egyesitést a liberalis fejlodés €s kiilsé segitség révén kivanta megvaldsitani.
,Egy olasz mondés szerint az egységes Olaszorszagot Mazzini hite, Garibaldi batorsaga,

Cavour okossaga teremtette meg” — emelik ki a szerzok (Andreides-Nagy 2004).

A politikai kultara fejlédését elemezve Szabo Tibor (2003:145-52) megallapitja, hogy a 19.
szazadi olasz egyesités idején a liberalizmus meghataroz6 szerepet jatszott, olyan politikai és
értelmiségi vezetok révén, mint Cavour, Francesco De Sanctis, Benedetto Croce és Norberto
Bobbio. Ezzel parhuzamosan a katolikus politikai kultura is fontos volt, Vincenzo Gioberti,
Don Luigi Sturzo és Alcide De Gasperi munkassagan keresztiil. A 20. szdzad elején az olasz
fasizmus erds hatast gyakorolt az orszag politikdjara, Enrico Corradini és Giovanni Gentile
teoretikusai révén. A republikdnus ¢és radikalis demokrata hagyomdny szintén mély
gyokerekkel rendelkezik, olyan gondolkodok altal képviselve, mint Giuseppe Mazzini, Carlo
Cattaneo és Antonio Gramsci. Az 1992-es "Tiszta kezek" korrupcioellenes nyomozas politikai
foldrengést idézett eld, amely az Els6 Koztarsasag osszeomlasdhoz vezetett. Az ezt kovetd
atalakulas soran 11j partok jottek 1étre, a politikai kozép eltiint, és jobboldali, valamint balkdzép
blokk alakult ki. Bar a partrendszer jelentdsen atalakult, az allam intézményi szerkezete csak

minimalisan valtozott, és az olasz politikai élet tovabbra is dlland6 kihivasokkal kiizdott.

Az olasz nemzeti identitds fejlodésének ¢€s kialakulasanak a torténelmi események alakulasa
nem kedvezett. A 19. szdzad masodik felében megvalosulo egységesités, valamint a 20. szazad
gyorsan valtakoz6 eseményei csak részben, foként foldrajzilag €s politikailag tették lehetdveé az
egység létrejottét, am az eszme tarsadalmi szintli megszilarditasahoz a gyors liteml események

¢s a politikai ideoldgidk sokfélesége kedvezdtleniil hatott.
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Datum H Esemény H Jelentéség

1861. mareius |\ 1152 Kiralysag kikialtésa Az olasz egyseg els
17. szakaszanak lezarasa.

Franciaorszag segitségével Ausztria

1859 Kiszoritasa Milanobol Az olasz egység eldmozditasa.
1860 Garibaldi serege elfoglalja D¢l-Italiat Del—I’taha csatlakozailsa az
egységes Olaszorszaghoz.
1866 Vel,e nfze’wsszafoglalasa Poroszorszag A teriileti egység megteremtése.
segitségével
Roéma elfoglalasa, miutan Franciaorszag ||Az olasz egység végleges
1870 . L p
vereséget szenvedett Poroszorszagtol megteremtese.
LAl Négyezer olasz 16vész bevonulasa A Risorgimento kiizdelmeinek
szeptember g A s
20 Romaba Rafaele Cadorna vezetésével lezarésa.
1871. februar Roéma fova’rossa valasztasa a torindi Az egységes OI'aSZO¥s’zag
parlament altal kozpontjanak kialakitasa.
Gyarmatositoé haboruk, afrikai katonai Olaszorszag katonai
1885-1896 ; . . . . A
vallalkozasok, aduai vereség terjeszkedése.

Olaszorszag terjeszkedése

1911-1912 Italiai-torok habory, Libia megszerzése Afrikdban,

Els6 vilaghabort, az olasz hadsereg

1915-1918 . ) r ros A katonai szervezet atalakulasa.
jelentds mozgositasa
Fasizmus ¢és a masodik vilaghéboru, A fasizmus hatasa és
1922-1945 Olaszorszag katonai gyengesége, Olaszorszag politikai és katonai
Németorszag fliggdsége Osszeomlésa.

"Tiszta kezek" korrupcidellenes
1992 nyomozas, politikai foldrengés, az Elso
Koztarsasag 6sszeomlasa

Az olasz politikai kultara és
partrendszer atalakulésa.

3. tablazat: Az olasz nemzeti identitas és a kapcsolodd események (Forras: sajat szerkesztés)

4.2 Az Olasz Koztarsasag nemzeti iinnepei

Az Olasz Koztarsasag hivatalos nemzeti tinnepei (Festivitd e giornate nazionali) egyben
munkasziineti napok is, amelyet az alabbi felsorolds 0sszesit, am fontos megjegyezni, hogy
ezen kiviil szdmos helyi linnep megtartasara sor keriil, valamint a véddszentek napjainak
megemlékezésére is nagy figyelmet forditanak a katolikus egyhézhoz valo tartozas révén. Ezek
a napok egyes varosokban, a helyi rendelkezés alapjan munkasziineti napnak szdmitanak.

Az Olasz Koztarsasag hivatalos nemzeti tinnepei jol lathatoan két csoportra oszlanak; egyhazi

¢s torténelmi jelentdségli napokra. A masodik egység egyarant megemlékezik a nemzeti

63



traumakrol — igymint példaul a Festa della Liberazione (RaiCultura)®, vagyis a felszabadulas
napja, amely az orszadg naci megszallas aldli felszabaduldsanak, valamint a fasiszta rezsim
bukasanak emlékére szolgdl -, valamint a nemzeti egység ¢s identitds pozitiv torténelmi
eseményeirdl.

« Januar 1. — Capodanno (Ujév)

e Janudr 6. — Epifania (Vizkereszt)

o Husvét vasarnap — Pasqua (mozgo6 iinnep)

o Husvéthétfo — Pasquetta vagy Lunedi dell’ Angelo (mozgd linnep)

o Aprilis 25. — Festa della Liberazione (A felszabaduls napja)

e Mijus 1. — Festa del Lavoro (A munka {innepe)

o Junius 2. — Festa della Repubblica (A Koztarsasadg napja)

e Augusztus 15. — Ferragosto vagy Assunzione di Maria (Maria mennybemenetele)

e November 1. — Ognissanti (Mindenszentek)

e December 8. — Immacolata Concezione (A Szepldtelen Fogantatés iinnepe)

e December 25. — Natale (Karacsony)

e December 26. — Santo Stefano (Szent Istvan iinnepe)

A nemzeti linnepek listaja tovabbi polgari tinnepségekkel és megemlékezésekkel (Festivita e
giornate nazionali) egésziil ki, amely események nem mindsiilnek munkasziineti napnak, de az
olasz torténelem, a nemzeti- ¢és a katonai identitas és egység meghatdroz6 eseményeinek
allitanak emléket.

e Februar 10. — Az isztriaiak, fiumei és dalmatdk emléknapja

e Februar 11. — Laterani paktumok

e Szeptember 28. — Népfelkelés Napolyban a nécifasisztak ellen

e Oktdber 4. — Szent Ferenc ¢és Szent Katalin, Olaszorszag véddszentjei

e November 4. — A nemzeti §sszetartozas napja

e November 12. — A nemzetkozi békefenntarté misszidkban elesett katonai és civilek

emléknapja

8 Olaszorszag naci-fasiszta megszallas aloli felszabadulasanak emlékére szolgal. A felszabadulds nemcsak egy
oromteli népiinnepély volt, hanem a fasizmussal vald leszamolds dramai pillanata is, amikor a fasisztakat
htszévnyi diktataraért felelésségre vontak. Massimo Bernardini a torténetet 1943-t61, a felszabaditas kezdetétol
meséli el, amikor Sziciliatél indult a felszabadulas, és 1945. aprilis 25-én ért véget, ami az olaszok szdmara a
Felszabadulés napjava valt. A nap torténete az évek sordn valtozott: iinnepelték, vitattak, dicséitették vagy éppen
elfeledték. Az aprilis 25. nem csupan Olaszorszag torténelmérdl, hanem az olasz néprol is szol
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e November 12. — A tengerbdl eltlint tengerészek emléknapja
4.3 Nemzeti identitas

,»A nemzeti egység €s a nemzeti identitas kérdése mind a mai napig €lénk vita targyat képezi a
sokszinti Italidban” — irja Pete Ldaszl6. Az olasz nemzeti identitas kialakulasa ¢és
,megszilarduldsa” az orszag torténelmébdl is lathatdban meglehetdsen hossza folyamat
eredménye, hiszen egységesz Olaszorszagrol egészen a 19. szazadig, a Risorgimento
idészakaig nem beszélhetiink. Szamos kutatds vizsgélja az olasz nemzet identitds kérdését és
mibenlétet. A kérdéssel foglalkozo kutatok megegyezni latszanak abban, hogy az olasz nemzeti
identitas a mai napig nem szilardult meg, viszont stabil bazissal rendelkezik, amely a foldrajzi
adottsagokban, nyelvi és kulturalis sokszinliségben, a katolicizmus szerepében, a regionalis
identitds, vagyis a ,.két Italia” problémdjaban, a fasizmus és a masodik vilaghaboru utani

hatasok, valamint a sport €s a gasztronomia témakdrokben nyilvanul meg leginkabb.

Az olasz nemzeti identitas gyokerei €s sajatossagai vizsgalata kapcsdn Szabd Tibor (2003:136)
Ernesto Galli della Loggia értelmezésére hivatkozva megallapitja, hogy az ,,olasz identitas, az
,olaszsdg” olyan altaldnos jellemvonésa Italia lakossaganak, amely a rendkiviili sokféleség
ellenére, amely minden téren megfigyelhetd a félszigeten, 0sszekoti az ott éldket. Ezt az
identitast pedig azok a tényezok hatarozzak meg, amelyek foldrajzi, torténelmi, kulturalis, sot

még antropologiai téren is mint ontoldgiai determindcido muikodik Italidban”.

4.3.1 Nemzeti jelképek

Az olasz nemzeti szimbolumok — mint Mameli himnusza, a trikolor, a cimer, az elnoki zaszlo
¢s a Vittoriano — mind az olasz nemzeti identitast és egységet képviselik. Ezek a szimbolumok
mind hozzéjarulnak ahhoz, hogy Olaszorszdg nemzeti identitasat megdrizzek és iinnepeljék a

nemzeti egység és a szabadsag értékeit.

Mameli himnusza, az olasz nemzeti himnusz, 1847-ben sziiletett Goffredo Mameli tollabol, mig
a zenéjét Michele Novaro szerezte. E18szor Genovaban énekelték, majd az 1848-as forradalmak
idején valt népszeriivé. Bar az olasz egység utdn a monarchikus Marcia Reale lett a hivatalos
himnusz, Mameli republikanus hangulata dala tovéabbra is az egyik legkedveltebb dal maradkt.
Csak a masodik vilaghabort utan, 1946-ban fogadtak el hivatalosan Mameli himnuszat az Olasz

Koztarsasag nemzeti himnuszaként (National Geographic).
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Az olasz trikolor, amely a nemzeti identitas szimboluma, 1797. januar 7-én sziiletett Reggio
Emilidban, amikor a Ciszpadan Koztarsasag parlamentje elrendelte a zold, fehér és piros szinek
hivatalos elfogadésat. A szinek jelentésérdl tobb magyardzat 1étezik: az egyik szerint a zold a
mezoOket, a fehér a hegyek havat, a piros pedig a szabadsagért kiontott vért jelképezi, mig egy
masik torténelmibb nézet szerint a francia zaszl6 ihlette a szinvalasztast, amelyet az olasz
katonai egységek lobogoi atvettek. A zaszlo formajat 1946-ban hatroztdk meg ideiglenesen,
majd 1947-ben véglegesitették, és az olasz alkotmany 12. cikkében szabalyoztak. Az alkotmany
eldirja a zaszl6 hasznalatat, védelmét a gyalazassal szemben, €s kotelezdvé teszi tanitasat az

iskolakban mas nemzeti szimbdlumokkal egytitt (National Geographic).

Az Olasz Koztarsasag uj cimerét 1946-ban, a monarchia szimbdlumanak helyettesitésére
tervezték. Ivanoe Bonomi vezette a bizottsagot, és orszagos palyazatot hirdettek, amelyet Paolo

Paschetto nyert meg. Az embléma harom {6 elembdl all:

e (Gisillag: Olaszorszag 6si szimboluma, amely a nemzet megszemélyesitését jelképezi.
e Fogaskerék: A munka szimboluma, az Alkotmany elsé cikkének megfelelden.
e Olajag és tolgyag: Az olajag a békét s testvériséget, a tolgyag az erét és méltosagot
jelképezi.
A cimer hivatalosan 1948. méajus 5-én valt Olaszorszadg jelképévé Enrico De Nicola

koztarsasagi elnok aldirdsaval (National Geographic).

Az olasz koztarsasagi elnoki zaszIlo az éallamfd jelenlétének szimboluma, amely koveti 6t
hivatalos megjelenései soran, példaul utazaskor, varosi latogatasok alkalmaval vagy hivatalos
eseményeken. A Koztarsasag kikiadltasa utan ideiglenesen a nemzeti lobogo6t hasznaltak, mig
1965-ben bevezették a kifejezetten az elndk szamara késziilt zaszIot. A jelenlegi valtozatot az
1802—-1805-6s Olasz Koztarsasag zaszloja ihlette, négyzet alakl és kék szegélyli, amely a

fegyveres erdk szimboluma, mivel az elndk azok vezetdje (National Geographic).

A Vittoriano, vagyis az Altare della Patria’, Italia els6 kiralyanak, II. Viktor Eméanuelnek allit
emléket, aki az olasz egység megteremtésének egyik kulcsfigurdja volt. Az emlékmiivet 1911-
ben avattdk fel Romaban, az olasz egyesités 50. évforduldjan. Kozponti eleme II. Viktor
Emanuel lovasszobra, amely mellett allegorikus szobrok az olasz nép értékeit (példaul erd, jog,
aldozat) dbrazoljak, és szobrok képviselik az olasz régidkat €s torténelmi varosokat. 1921-ben
itt helyezték el az Ismeretlen Katona sirjat az elsé vilaghabortiban elesett, ismeretlen katonak

tiszteletére. A Vittoriano az olasz nemzeti identitds szimbdluma, ahol olyan iinnepek

° magyar nyelven: ,,A Haza Oltara”: II. Viktor Eméanuel emlékmiive
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alkalmaval tartanak megemlékezéseket, mint az Olasz Koztarsasag napja vagy a Nemzeti
Egység napja. Az emlékmii iizenetét két felirat foglalja dssze: ,,A haza egységének” és ,,A
polgarok szabadsaganak™ (National Geographic).

7. abra: "A Haza Oltara": II. Viktor Eméanuel emlékmiive (Forras: difesa.it)

4.3.2 Katonai jelképek

Az olasz fegyveres erok modernkori szimbolumai az orszag torténelmi €és kulturalis 6rokségét

reprezentaljak. Minden egyes haderénem sajat, egyedi jelképpel rendelkezik.

Az Esercito logoja letisztult, egyszerli és hatdsos, az 0tagu csillag pedig pozitiv értékeket
szimbolizal, mint a fény, az iranyitds és a megkiilonboztetés. A ,,csillagocskak™ 1871-ben
jelentek meg el6szor, és minden katonara kiterjesztették. Az ,,Esercito” logotipus egyértelmiien
azonositja az intézményt, fiiggetleniil attol, hogy az ,,0lasz” jelz6t nem tartalmazza (il Logo

dell'Esercito).
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A

ESERCITO

8. abra: Az Esercito Italiano logodja (Forras: www.esercito.difesa.it)

A jelvények az egyes fegyvernemek ¢és alakulatok szimbdlumai, amelyeket az olasz hadsereg

kiilonbozo fejfeddin viselnek.
Hasznalatuk:

e Minden tipusu fejfedon megtaldlhatok, kivéve a bersaglieri fez sapkat, a szolgélati és
harci egyenruhdhoz tartozé sapkat, valamint a gyapjasapkat.

e A jelvények kialakitdsa eltér a fejfedd tipusatol fliggden.
Elhelyezésiik:

e Himzett vagy aranyszinii fém jelvények: a merev tanyérsapkan, az alpesi sapkén és a
csakon (képin) kozépen helyezkednek el.

e Barett jelvények: eziistszinli fémbdl késziilnek, és a bal halanték folott hordjak.
Kivételek:

e A brigadéros és vezérornagyok mindig eziistszinli jelvényt viselnek.

¢ A hadtesttabornokok aranyszinii jelvényt hordanak.

e Az alpesi csapatok szamara fekete milanyag (sorallomany) vagy aranyszinii (tiszt,
altiszt, onkéntes) valtozat is 1étezik. Ezeket a hegyi sapkan (kisebb méretii verzid),
illetve az alpesi sapkan hordjak (Fregi).

Az Olasz Hadsereg jelenlegi katonai rendfokozatai tobb mint hat évszazados multra tekintenek
vissza. A Roémai Birodalom bukasa utdn Olaszorszdgban hosszl ideig nem létezett egységes
hadsereg, mivel a kisebb allamok nem tudtak fenntartani nagy katonai alakulatokat. A

kozépkorban a hadseregek foként zsoldosokra épiiltek, akik azonban megbizhatatlanok voltak,
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gyakran dezertaltak vagy baratsagosan talalkoztak az ellenséggel a harctéren. Emiatt a nemzeti
hadseregek megszervezése létfontossagiiva valt, ami hozzajarult a katonai hierarchia Gjboli

kialakulasahoz (Gradi).

Az egyenruha a katonak altal viselt ruhdzati darabok, felszerelések ¢€s kiegészitok Osszessége,
amelyet szolgalat kozben és azon kiviil is viselnek, megkiilonboztetd jelzésként, amely
statuszukat tiikrozi. Minden egyenruhanak 1éteznek évszakhoz igazitott valtozatai, nyari és téli
kivitelben. A szolgalati, harci és torténelmi egyenruhdk kivételével minden tipusnak van férfi

¢€s noi verzidja. Az Olasz Hadseregben négy 6 egyenruhatipus van hasznalatban:

e Mindennapi egyenruha (Ordinaria)

e Szolgalati egyenruha (di Servizio)

e Szolgalati és harci egyenruha (di Servizio e Combattimento)

e Diszegyenruha (da Cerimonia)
Ezek az egyenruhak kiilonféle kiegészitokkel — példaul puloverekkel, sapkakkal, diszitésekkel
vagy kék vallszalaggal — kombindlva tovabbi variacidkban is megjelenhetnek, amelyek

specidlis alkalmakhoz ¢és helyzetekhez igazodnak (Uniformi).

A mostreggiature jelzések a katonak fegyvernemét, szakteriiletét vagy alakulatat hatarozzak
meg, és formajuk, sziniik, valamint hagyoményos szimbo6lumaik alapjan kiilonboztethet6k meg.
Ezeket a mindennapi €s szolgélati egyenruhdn a zubbonyon (vagy eldirds szerint az ingeken)
viselik. Kordbban a legénység szamara milanyagbol, a tisztek és altisztek szdmara pedig
szovetbdl vagy himzéssel készitették, ma azonban minden katonai személyzet zomancozott

fémbdl késziilt valtozatot hord. A kiilonbozd tipusok:

Egy-, két- vagy haromagu "langok" (fiamme)
o A mostreggiature formaja alapjan lehet egyagt (pipe), kétagu vagy haromagua

lang.

Alamari jelzések
o A Granatieri, a Vezérkar tisztjei, valamint az Olasz Hadsereg Zenekara

téglalap alaku jelzéseit alamari-nak nevezik.

Téglalap alaku jelzések
o Néhany alakulat hagyomanyos szineit viseld téglalap alaka jelzéseket hord,
példaul az 5. Aosta, az ejtéernyosok, a légilovassag (Cavalleria dell’Aria) ¢s

a mérnoki alakulatok (Corpo degli Ingegneri).

Alabélelt (sottopannate) jelzések
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o Bizonyos alakulatok, példaul a Granatieri tiizérségi egységei, az alpesi
utaszok (Genio guastatori alpini) és a Lagunari (lagunai egységek) alabélelt
téglalap alaku jelzéseket hordanak.

o Ezeken az als6 részen mindig szerepel az olasz katonak hagyomanyos

szimboOluma, az 6taga eziistcsillag ("'stelletta') (Mostreggiature).

4.3.3 Trikolor

A Trikolor tobb mint egyszerti dllami jelképe: ez egy nép szimbdluma, amely az egyenldség,
testvériség €s igazsagossag elveiben taldlja meg identitdsat. A Risorgimento napjaitdl kezdve
az egység érzésének tandja, és a szabadsag vitathatatlan jelképe. A megosztott nép reményeit
¢€s hosiességét fejezi ki, amely egységes Olaszorszagot akart — ahogyan Mameli 1847-ben az
Il Canto degli Italiani” (Az olaszok dala) cimii miivében irta: ,,Gylijtson minket egyetlen
zaszl6, egyetlen remény”. A Trikolor a felkelés szimbolumabol a sokak aldozataval kivivott

szabadsag jelképévé valt.

Az Olasz Kiralysag 1861. marcius 17-1 kikialtasaval a zaszl6 tovabbra is az elsd fliggetlenségi
habort lobogdja maradt, de a hidnyzo torvénykezés — amely csak katonai zaszlokra vonatkozott
— eltérd, s6t onkényes valtozatok létrejottéhez vezetett. Csak 1925-ben sziiletett torvény a
nemzeti és az allami zaszl6 hivatalos formairol. Az éallami zdszl6 (melyet az uralkodok
rezidenciain, parlamenti épiiletekben, hivatalokban és diplomaciai képviseleteken hasznaltak)

a cimerhez egy kiralyi koronat is hozzaadott.

A koztarsasag megalakuldsa utdn, 1946. jinius 19-én egy elnoki rendelet meghatarozta az uj
zaszl6 ideiglenes formajat, amelyet az Alkotmanyozo6 Gytilés 1947. marcius 24-én megerdsitett,
¢s az alkotmany 12. cikkelyében rogzitett. Nemzeti torténelem altal szentesitve, az alkotmany
hatéalyba 1épésével a Trikolor hivatalosan is a Koztarsasag zaszlojava valt, és azota is, Eszaktol

Délre, az orszag életének része marad (il Tricolore).
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9. abra: Az olasz nemzeti lobog6 (Forras:www.comune.abbiategrasso.mi.it)

4.4 Fegyveres erok (forze armate) felépitése és tarsadalmi szerepe

A fegyveres erdk elsddleges funkcioja az allam szuverenitasanak katonai eszkozokkel torténd
védelme, a nemzetkozi békefenntartd miiveletekben valo aktiv részvétel, valamint a kozrend és
a belsd biztonsag fenntartidsa. Olaszorszag fegyveres er6i négy fO agazatra tagoldodnak: a
Haditengerészetre (Marina Militare), az Olasz Hadseregre (Esercito Italiano), a Légierdre
(Aeronautica Militare) és a CsenddOrségre (Arma dei Carabinieri). Ezen katonai struktirak
kozvetleniil a Védelmi Minisztérium iranyitasa aléd tartoznak, biztositva az allami védelem és
biztonsag komplex és integralt mitkodését. Ezzel szemben a Pénziigydrség (Guardia di Finanza)
egy katonai jellegli kiilonleges rendori testiilet, amely a Gazdasagi és Pénziigyminisztérium
hataskorébe tartozik. A fegyveres erdk feladata az allam teriileti integritdsanak katonai
védelme, beleértve a szarazfoldi, tengeri és 1égi teriileteket. Emellett Olaszorszagot nemzetkozi
missziokban is képviselik, legyen sz6 katonai beavatkozasrol, békefenntartasrol vagy kutatasi

¢s megfigyelési feladatokrol. (Renno 2024).

A tarsadalom és a fegyveres erok kapcsolatanak és bizalmanak megerdsitése szempontjabol
meghatarozoak nem csupan az allami, de magéanak a fegyveres testiiletnek az egyéni tinnepei
is, mivel azok gyakran, ha nem is egészében, de részben nyilvanosan zajlanak. November 4-én
—amely a Nemzeti Osszetartozas Napja és a Fegyveres Erok Napja — Olaszorszag a Villa Giusti-
1 fegyversziinetre és az elsd vilaghaboru befejezésére emlékezik, amely lehetdvé tette Trento és
Trieszt visszatérését az orszag teriiletéhez, lezarva a nemzetegyesitési folyamatot. Ezen a napon
tisztelegnek a haza védelmében elesett katondk eldtt, kiilondsen az ,Ismeretlen Katona”

emlékére, akit 1921-ben helyeztek 6rok nyugalomra az Altare della Patridban. Az 1922-ben
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nemzeti linneppé nyilvanitott megemlékezés célja a hazafisag és kotelességtudat iddtlen
értékeinek fenntartdsa, amelyek a mult és a jelen katondit egyarant meghatarozzak (4

Novembre).

10. abra: Az Ismeretlen katona sirjanak megkoszoruzasa (Forras: difesa.it)

A tarsadalom és a fegyveres erdk kozotti kapcsolat szerepének értelmezése soran Vercelli
megallapitja, hogy az id6k soran ¢és a tarsadalmi osztalyok filiggvényében valtozott.
Napjainkban is szdmos fontos kérdést érint, példaul a nemzeti identitast és az egységes
nemzethez tartozas érzését; a tarsadalmi kohézidt egy olyan orszagban, ahol a regionalizmus és
a helyi identitasok sokaig meghatarozobbak voltak, mint a még mindig térékeny alkotmanyos
¢s koztarsasagi allampolgarsag; a kozos szabalyok tiszteletét, valamint a jogok és kotelességek
kozotti egyensulyt.

Fontos kérdésként veti fel az allamhoz fiz6d6 viszonyt, amely magéaban foglalja az egyén
hozzéjarulasat, legyen sz6 katonai szolgalatrol (melyet az olasz alkotmany nem torolt el, csak
felfliggesztett) vagy adofizetésr6l. Az allampolgarsdg nemcsak jogi, hanem erkolesi és

tarsadalmi koteléket is jelent. A fegyveres erdk €s a tarsadalom kapcsolata attol fiigg, mennyire

érzik magukat az emberek teljes jogu tagjainak a nemzeti politikai kozosségben.

A hadsereg szerepe tehat, ahogyan Vercelli fogalmaz, politikai kérdés is, mivel az intézmények

politikai és intézményi rend felett, hanem annak részei, meghatarozott feladatokkal. Ha ez az

72



egyensuly megbomlik, az allam szétesésé¢hez ¢és a tarsadalom fragmentalodasahoz vezethet,

ahogyan azt példaul Libia vagy Irak esetében is lathattuk.

4.4.1 Esercito Italiano

A masodik fliggetlenségi habora utan, 1859 végén II. Viktor Emanuel vezérkara reformokkal
alakitotta at a Szard Hadsereget az els6 Olasz Hadsereggé. Az egykori regionalis haderé nem
felelt meg az egységes Olasz Kirdlysag eldtt all6 feladatoknak, ezért az 6sszes elérhetd katonai
erd integralasat kezdték meg, ami 1861-re érte el elsd mérfoldkdvét. Fanti hadiigyminiszter
majus 4-én rendeletben tette hivatalossa az ,,Olasz Hadsereg” nevet, megsziintetve a korabbi
»Szard Hadsereg” elnevezést. Kezdetben az 0j hadsereg 6t hadtestbdl allt, amelyek gyalogos-,
lovas- és tlizérségi alakulatokbol épiiltek fel, strukturalt és modern felépitést biztositva. A
tiizérség nyolc ezredbdl allt, kiilon helydrségi és tabori egységekkel, mig a miiszaki alakulatokat
két, 16 szazadbol allo ezredbe szervezték. Az atszervezés nemcsak katonai modernizaciot
jelentett, hanem az egységes Olaszorszag politikai és nemzeti identitdsdnak megerdsitését is

szolgalta (Nascita dell'Esercito Italiano).

Cesare Ricotti Magnani miniszter rendelete alapjan a kirdlysag tertileti katonai szervezetének
atszervezése részeként 1870-ben ugynevezett Distritti Militari-kat, vagyis Katonai Korzeteket
hoztak létre. F6 feladatuk a toborzds, a mozgdsitas, a kiképzés és az ellatas volt. Az 1d6
mulasaval a talzott terhelés miatt csokkentették mozgodsitasi szerepiiket, és szervezeti
atalakitdsokon mentek keresztiil. 1926-ban 6t kategoridba soroltdk Oket - 1. kategériaba
kizarélag a rébmai korzet tartozott, a 2. kategdridba Firenze, Miland €s Napoly korzetei, a 3.
kategdridba a hadseregcsoport-parancsnoksagok székhelyein 1évo korzetek, a 4. kategoriaba az
hadosztalyparancsnoksagok székhelyein 1év0 korzetek, mig az 5. kategoridba az dsszes tobbi -
, majd a masodik vildghaboru utan fenntartottak szervezetiiket, mikozben az olasz férfi lakossag
egészségligyl szlirését is végezték. 2000-ben a regiondlis RFC (Reclutamento Forze di
Completamento — Kiegészitd Erdk Toborzasi Feliigyelete) parancsnoksagok ala keriiltek, a
sorkdtelezettség felfiiggesztése utan pedig Dokumentacios Kozpontokkad alakultak, amelyek az

allampolgarok szamara ligyintézési szolgéltatasokat nyujtanak (Breve Storia).

Mar a rdmai 1égiok idejében — s6t, még azokat megeldzden is — a hadseregek a harci csapatoktol
elsdsorban szervezettséglikben ¢és fegyelmezett harcmodorukban kiilonboztek, ennek
megfelelden szervezddtek, mig mas specialis alakulatok a logisztikardl gondoskodtak. Ebbol
alakultak ki a fegyvernemek ¢és testiiletek. Az Az Esercito Italiano hat fegyvernemet (gyalogsag,

lovassag, tiizérség, muszaki alakulatok, hiradés, széllitas és anyagellatas) és harom testiiletet
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(katonai egészségiigyi szolgalat, hadtapkiszolgalo testiilet, katonai mérnoki testiilet) foglal
magaban. Ezek tovabbi szakagakra oszlanak, amelyek meghatarozzdk az egyes egységek

harcmodorét és feladatait (Armi e Corpi dell’Esercito).

Az Esercito Italiano nemzetkdzi szerepvallalasa mellett a nemzeti teriileten beliil, a civil
lakossag érdekeit, jolétét és biztonsagat szolgald feladatkorok ellatasa terén is aktiv szerepet
vallal. Intézményi feladatai keretében részt vesz a ,,szabad intézmények védelmében ¢€s a
nemzeti kdzosség javanak biztositasaban kozveszélyhelyzetek esetén”. Ennek részeként a civil
hatosadgokkal egyiittmiikodve végzi a teriiletellendrzési feladatokat a ,,Strade Sicure”
(Biztonsagos Utcak) miiveletek keretében. Emellett a hadsereg az orszadg egész teriiletén
allomasoz6 egységei révén gyors reagalasu ¢és kiilonbozd szintli szakosodast igényld
beavatkozasokat is végre tud hajtani. Ezekkel a civil hatésdgokat tamogatja a
kozveszélyhelyzetek altal érintett lakossag megsegitésében, legyen sz6 természeti
katasztrofakrol, ipari vegyi szennyezddésekrdl, 1égi balesetekrdl vagy egyéb kozérdeki

szlikséghelyzetekrdl (Operazioni Nazionali).
4.4.2 Allami és katonai protokoll, cereméniik és diszelgés

Az Olasz Koztarsasag ceremoniaja (Ufficio del Cerimoniale di Stato) a haboru utani
id6szakban alakult ki, amikor szabalyait az demokrata allam igényeihez ¢és az 1948-as

Alkotmanyban rogzitett elvekhez igazitotta. Ezzel helyettesitette az Olasz Kirdlysag

crers

A monarchikus allambdl, a fasiszta rezsimen at, az 1946. jinius 2-an létrejott Koztarsasagra
valo atmenet sordn sziikségessé valt a protokoll minden aspektusdnak moédositasa €s ujra
definidlasa. Ez magaban foglalta a himnusz, a nemzeti zasz16 €s az dllami embléma hasznalatat,
az allamf6 jelenlétének formait, a nyilvanos rendezvények rangsoroldsat, a kitiintetéseket, a

cimerjogot, hogy csak néhany valtozast emlitsiink.

Az 1) allamban megsziintek a nemesi cimek, meg lettek hatirozva az alkotmanyos és

alkotmanyos jellegli szervek, és elfogadtak és elémozditottak a helyi autonémidkat.

A protokoll szabalyainak megujitdsa az Olasz Koztarsasag torténetének utolsd évtizedeiben
zajlott, és konkrét megvalosulast nyert a Miniszterelnok Aprilis 14-i 2006-o0s rendeletében,
amelyet az Aprilis 16-i 2008-as DPCM médositott és kiegészitett. A hatalyos szoveg képezi a
legfontosabb dokumentumot a ceremoniak terén, €s meghatarozza az allami protokoll altalanos

szabalyait.
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A Honvédelmi Minisztérium honlapjan régzitik az allami és katonai protokoll sordn résztvevo
felelds szervek a Hivatali Ceremonia Osztaly (Dipartimento del Cerimoniale di Stato), amely
a Miniszterelnoki Hivatalnal mikodik, és az Olasz Koztarsasag Diplomaciai Ceremoniak
Hivatala  (Ufficio  Cerimoniale  Diplomatico della  Repubblica), amely a

Kiiliigyminisztériumban mitkodik.

A Honvédelmi Minisztérium Ceremoénia Hivatala Miniszterelnoki Hivatal Kabineti
Irodajaban miikddik a 6. ,,Ceremoénia” Iroda, amelynek feladatai a kovetkezOket foglaljak

magukban:

o A katonai ceremoénia koordinaléasa altalanos irdnyelvek kidolgozaséaval,

e A Miniszter és az Allamtitkdrok képviseleti tevékenységei és a Miniszter

e A Honvédelmi Minisztérium altal biztositott védnokségek ¢s a Honvédelmi Miniszter
részvétele tiszti bizottsagokban;

e A katonai egységek/részlegek részvételi engedélyezése polgari jellegli ceremodnidkon,
valamint koszoruzas a Milite Ignoto siremlékénél a Vittoriano Emlékmi
Komplexumban.

Az Iroda, amelyet egy magas rangu tiszt irdnyit, nem altalanos vezet6i mindségben, a kovetkezo

egységekre van felosztva:

o Titkarsag;
e Harom szakasz, nevezetesen:
o Az 1. szakasz ,,Ceremonia”;
o A 2.szakasz ,,Protokoll tevékenységek és versenyek”;

o A 3.szakasz ,,Tarsadalmi események”.

4.4.3 Corazzieri Ezred

A Corazzieri Ezred kozel 700 éves folyamatos miitkodése egyediilallo az olasz fegyveres
testiiletek torténetében. Az alakulat torténelmi hagyoméanyaihoz hiien megorizte rendeltetését,
mikozben modernizalta feladatait és képességeit. A koztarsasagi elndk testorségeként betdltott
kiemelkedd szerepe és a szigoru kivalasztasi rendszer miatt a Corazzieri ma is az egyik

legelismertebb és legikonikusabb katonai egység Olaszorszagban.
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11. abra : A Corazzieri ezred katondi (Forras:palazzo.quirinale.it)

4.4.3.1 A Corazzieri Ezred torténete és szerepe az Olasz Koztarsasag allami

protokolljaban

Az Olasz Koztarsasag allami protokollaris és katonai ceremonidlis feladatait ellatd egysége a
Corazzieri Ezred, amely a csenddrség (Carabinieri) szervezetébe integraltan miikodik. Az ezred
legfobb feladata a koztarsasagi elnok személyi védelme, valamint az allami protokollaris
eseményeken torténd reprezentacids szolgalat biztositasa. A Corazzieri Ezred torténete a 14.
szdzadig nyulik vissza, amikor a Savoyai-haz tagjainak és rezidencidjanak védelmét egy
ijaszokbdl ¢és zsellérekbdl allo fegyveres testiilet latta el. Hivatalos katonai egységként valo
létrehozdsa Emmanuel Philibert, Savoyai herceg (1553—1580) nevéhez kothetd, aki
megalapitotta a ,,Herceg Becsiiletorségét”. Az alakulat elsd jelentds harci megmérettetésére a

San Quintino-i csataban (1557. augusztus 10.) kertilt sor (I Corazzieri).

A kovetkez6 évszazadok soran az egység 1étszama ¢€s szakteriilete folyamatosan boviilt: 1630
koriil mar négyszaz fos 1étszammal miikodott, négy szazadra osztva, koztik az ,,Ofelsége
Péancélos Téarsasagaval”, amely a hatésdg monogramjat viselte. Az ezred fennmaradt az
intézményi valtozasok ellenére is, és alkalmazkodott mind a monarchikus, mind a kdztarsasagi
korszakok kihivéasaihoz. II. Umberto kiraly 1946. junius 13-an felmentette a Corazzieri katonait
a monarchiara tett eskiijiik alol, majd az alakulatot ,,3° Squadrone Carabinieri a Cavallo” (3.
lovas csenddrosztag) néven szervezték ujja. Az egység tradiciondlis egyenruhdjat is
eltavolitottdk. Luigi Einaudi koztarsasdgi elndk (1948-1955) azonban ujraalapitotta a

»Squadrone Carabinieri Guardie”-t, amely 1965-ben a ,,Comando Carabinieri Guardie del
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Presidente della Repubblica”, majd 1990-ben a ,Reggimento Carabinieri Guardie della
Repubblica” nevet kapta. 1992. december 24-én az alakulat hivatalosan visszavette torténelmi

nevét: ,,Reggimento Corazzieri” (I Corazzieri).

4.4.3.2 A Corazzieri Ezred kivalasztasi és kiképzési kovetelményei

A Corazzieri tagjait kizarolag a csenddrség allomanyabol valasztjak ki. A jelentkezéknek
legalabb egy év aktiv szolgalati tapasztalattal kell rendelkezniiik, és meg kell felelniiik szigort
erkdlesi és fegyelmi kovetelményeknek. A kivalasztas sordn kiilonds hangstlyt kap a fizikai
alkalmassag, mivel az alakulat katonai impozans megjelenésiik révén is kiemelkednek. A
minimalis testmagassagi kovetelmény 190 cm, de az elmult évek tendenciai alapjan 195 cm
vagy ennél magasabb magassag az elvaras, és tobb katona meghaladja a 2 métert is. Fontos
szempont a harmonikus testfelépités, atletikussag és mozgaskoordinacid, mivel a szolgélat
16haton, motoron €s gyalogosan is torténik, gyakran hossz 6rdkon at statikus testhelyzetben.

Az alakulat tagjai onvédelmi és 16kiképzést is kapnak (Corazzieri RaiNews).
4.4.3.3 A Corazzieri Ezred székhelye és jelentosége

A Corazzieri Ezred székhelye RoOmdban, a Santa Susanna-templomhoz csatolt
kolostoregyiittesben taldlhato, amelyet Alessandro Negri di Sanfront 6rnagy utan neveztek el.
A laktanya nyitott a civil latogatok szamara, akik betekintést nyerhetnek az ezred torténetébe,
megtekinthetik az istallokat, a nyereggyarat, a motorkerékpar-csarnokot, a San Giorgionak

szentelt kapolnat, valamint a torténelmi sisakok és pancélok gytlijteményét.

A Corazzieri Ezred az Olasz Koztarsasag elnokségének alarendeltségében miikodik, és
kizarélag a Quirinale-palota tertiletén lat el igazsagiigyi, katonai és kdzbiztonsagi feladatokat.

Az ezred 6 feladatai kozé tartozik:

o A koztarsasagi elndk €s hivatalos vendégeinek védelme

o Allami és hivatalos latogatasok biztositdsa

e A kiemelten védett belso teriiletek feliigyelete

e Postai kiildemények €s csomagok ellenérzése specialis berendezésekkel
e Videos megfigyeldrendszerek kezelése

o A Koztarsasagi Elnokség Fotitkarsaganak tdjékoztatasi feladatainak ellatasa (Compiti)
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4.4.3.4 A Corazzieri és a Quirinale-palota szerepe az olasz allamisagban

A Quirinale-palota az Olasz Koztarsasag elndkének egyik hivatalos rezidencidja, a napolyi
Villa Roseberyvel és a Tenuta di Castelporzianoval egyiitt. A palota torténelmileg kiemelt
jelentdségli, mivel 30 papa, 4 olasz kirdly és 12 koztarsasagi elnok rezidencidja volt. Az épiilet
a Quirinale-dombon talalhat6, amely Roéma hét dombja koziil a legmagasabb, és a koznyelvben

Monte Cavalloként is ismert (Politano 2011).

A turistak és helyiek korében az egyik legnagyobb érdeklddést kivaltd esemény az drségvaltas,
amelyet a Corazzieri latvanyos katonai hagyomdnyoknak megfeleléen hajt végre, gyakran a

Vam- és Pénziligyorség Zenekaranak kiséretében.

12. abra: A Corazzieri és a Quirinale-palota (Forras: ilreggino.news)

444 A 8. Lancieri di Montebello EzredAmikor a 8. ,,Lancieri di Montebello” Ezredrol
beszéliink, amely az Esercito Italiano részeként a "Szardiniai Granatosok" Gépesitett
Dandarhoz tartozik, akkor az olasz katonai lovassag 300 éves torténelmérdl és hagyomanyairol
van sz0. Jelenleg a zaszloalj a dandar felderitd egységeként miikddik, és a dandar mas
alakulataival egyiitt részt vesz a romai protokollaris és allami ceremonidkon, valamint a kiemelt
reprezentacids feladatokban. Az ezred kiképzdbazisa Roméban talalhatd, ahol miikodik a

Katonai Lovaskozpont (Centro Ippico Militare, réviden: CIM) is (Nissolino Academy).

Az olasz févaros lovasezrede egy ezredparancsnoksagbol, egy logisztikai tamogat6 szazadbol,
egy pancélozott szazadcsoportbol — amely az egység harcéaszati eleme —, valamint egy lovas
szazadcsoportbol all, amely diszorségi-, kisérdszolgalatokat, protokolldris és reprezentacids
feladatokat 14t el. Az ezred onkéntes katondkbol all, és Romaban, a ,,Sabatini” laktanyaban
allomasozik. Az ezred zaszlajat Eziist Katonai Erdeméremmel tiintették ki. Az ezred
iinnepnapja junius 24., a Monte Vento ¢€s Custoza melletti harcok (1866) évforduldja, ahol

kiérdemelte az Arany Katonai Erdemérmet (Reggimento Lancieri di Montebello (8°)).
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4.4.4.1 A 8. Lancieri di Montebello Ezred torténete

A mai 8. "Lancieri di Montebello" Ezred 1859. szeptember 16-an alakult meg "Cavalleggeri di
Montebello" néven, Vogheraban, hdrom szazadbol allt 6ssze, amelyeket a "Novara", "Aosta"

¢és "Monferrato" ezredek biztositottak.

1860-ban az ezred a "Lanzsas" (Lancieri) kiilonleges alakulatba keriilt, majd részt vett a
brigantizmus elleni harcokban ¢és 1866-ban a Harmadik Fiiggetlenségi Haboruban. Késdbb

katonakat kiildott az Eritreai (1887, 1895) és Libiai (1911) hadjaratokba.

Az els6 vilaghabora soran az ezred harcolt Peteanonal (1916), Visnadellonal (1917) és Vittorio
Venetonal (1918), majd az elsék kozott vonult be a felszabaditott Udine varosaba. 1919-ben
beolvadt a "Cavalleggeri di Catania" ezredbe, majd 1920. majus 20-an feloszlattdk, szdzadai a

"Nizza" és "Vittorio Emanuele 11" ezredekhez kertiltek.

1942. jalius 15-én jra létrehoztadk 8. "Lancieri di Montebello" pancélos felderitd csoportként
(R.E.Co.), amely 1943. aprilis 1-jétdl az "Ariete" Pancélos Lovashadosztaly része lett. 1943
szeptemberében Romat védte az ellenséges tdmadasokkal szemben, majd szeptember 16-an

1smét feloszlott.

1950. januar 1-jén Romaban jjaszervezték "Lancieri di Montebello " szdzadcsoportként, majd
1951. majus 1-jén atalakult 8. Pancélozott Lovasezreddé. 1958. november 4-én visszakapta

hagyomanyos nevét: 8. "Lancieri di Montebello" Ezred.

Az 1975-0s atszervezés soran szeptember 30-an 8. pancélos szazadcsoportta alakult, majd 1979.

julius 1-jén gépesitett szazadcsoportta valt.

Az 1992-es katonai reform utdn szeptember 23-an ujjaalakult, és az 1) "Centauro" pancélos
jarmuvekkel azonnal bevetették a "Ibis" hadmiveletben, Szomaliaban. 1993. julius 2-an egy
itkozetben Andrea Millevoi hadnagy életét vesztette, aki posztumusz Arany Katonai

Erdemérem kitiintetésben részesiilt.

Ezt kovetden az ezred részt vett hazai kdozrendvédelmi miiveletekben, majd 2004 marciusatol
létrehozta a lovas szdzadcsoportot, amely a pancélos szazadcsoport mellett protokollaris és

reprezentacios feladatokat lat el (Lancieri — La Storia).
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4.5 Katonai (fels6)oktatas és nevelés rendszere, valamint szerepe a nemzeti- és katonai

identitas fejlodésére

Az Olasz Koztarsasag katonai fels6oktatasi rendszere €és nevelési gyakorlata mélyen gyokerezik
az orszag torténelmi és kulturdlis hagyomanyaiban, jelentds szerepet jatszva a nemzeti €s
katonai identitds formalasaban. Az olasz katonai oktatds tOrténete sordn szamos jelentds
atalakulason ment keresztiil, melyeket mélyrehato politikai, tarsadalmi €s kulturalis valtozasok
formaltak. A kiilonb6zd torténelmi korszakokban az allam katonai képzéssel kapcsolatos
szemlélete ¢és gyakorlata folyamatosan alkalmazkodott a nemzeti és nemzetkdzi biztonsagi

kihivasokhoz, valamint a hadtudomany és az oktatési rendszer fejlddéséhez.

4.5.1 Torténelmi attekintés

A sport kiemelkedd érzelmi ¢€s kulturalis jelentdséggel bir Olaszorszagban, hasonléan szamos
mas nemzet életéhez. Mar a 18. szazadbdl fennmaradt forrasok hangsulyozzak a testnevelés
fontossagat és annak szélesebb korti elterjesztését. Vincenzo Cuoco, Filangieri kdvetdje,
szintén kiemelte a testnevelés €s a katonai képzés elengedhetetlen szerepét a megfeleld szellemi
nevelésben. A katonai és testnevelési képzés szoros dsszefonodasa révén 1844-ben Torindban,
Riccardi di Netro vezetésével megalakult az elsd testnevelési egyesiilet, amely napjainkban is
fennall. Az 1859-es Casati-torvény mérfoldkdnek szamitott a kozoktatas szabalyozasaban,
ugyanis ennek értelmében a testnevelés oktatdsa és a tanarképzés kotelezové valt. A torvény
megerdsitette a katonai €s polgari oktatds kozotti kapesolatot, eldsegitve a katonai értékek és

ismeretek integralasat a nemzeti oktatasi rendszerbe. (Farkas-Racz, 2016:52).

A modern olasz katonai oktatds gyokerei valoban az 1861-ben létrejott Olasz Kirdlysag
megalakulasaig nyulnak vissza. Az egységes nemzetallam kialakuldsaval sziikségessé valt egy
kozponti katonai képzési rendszer felallitasa, amely biztositotta a hadsereg szdmara a jol képzett
tisztikart és legénységet. Az els6 katonai akadémiak ¢€s intézmények ebben az idészakban jottek
létre, kdvetve a korabeli eurdpai mintakat. A katonai kiképzés szolgalataban alltak példaul a
hadi iskola Torinoban, valamint a katonai akadémiak Torindban és Modenaban. A hadi
tengerészeti oktatast a livorndi hadi tengerészeti akadémia biztositotta. Ezek az intézmények
jelentds szerepet jatszottak az olasz hadsereg €s haditengerészet szakképzett allomanyanak

kialakitasaban (Olaszorszag).
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4.5.2 A kortars olasz katonai oktatasi rendszer

Az olasz katonai felsdoktatas intézményei a fegyveres erdk kiilonbozé agazataihoz
kapcsolddnak, és céljuk a tisztek és vezetok magas szintli képzése. Ezek az intézmények
szorosan egyiittmiikddnek a polgari egyetemekkel, biztositva a hallgatok szamara a katonai és

akadémiai ismeretek integralt elsajatitasat.

A katonai iskoldk katonai rendtartast kozépiskolak, amelyek klasszikus (liceo classico) és
tudomanyos gimnaziumi (liceo scientifico) képzéseket kinalnak, és a 15 éves kortol kezdve
(vagyis a tudomanyos gimnazium III. évfolyamétol és a klasszikus gimnazium I. évfolyaméatol,
ami a harmadik évet jelenti) elérhetdk, céljuk pedig, hogy felkészitsék a didkokat a katonai
akadémidkra valo belépésre. A katonai iskoldk hagyomanya a ndpolyi Nunziatella katonai
iskolaval (Scuola Militare '"Nunziatella"), késdbb a mildndi Teuli¢ katonai iskolaval (Scuola
Militare "Teulié") (Scuole Militari) és a tengeri kollégiummal kezd6dott, amely ma a velencei
"Francesco Morosini" katonai tengerészeti iskola (Scuola Navale "Francesco Morosini')
(Marina Militare). Az utobbi években, pontosabban 2016-ban alapitottdk meg a firenzei "Giulio
Douhet" 1égierd katonai iskolat (Scuola militare Aeronautica " Giulio Douhet') (Aeronautica

Militare).

SCUOLA MILITARE

TEULIE'

13. abra : Scuola Militare ,,Teuli¢” (Forras: difesa.it)

A katonai kozépiskola elvégzését kovetéen Ilehetdség van katonai akadémian vald
tovabbtanulasra. Az olasz katonai akadémiak olyan egyetemi képzd intézmények, amelyek a

fegyveres erk és a renddrség tisztjeinek képzésére szolgalnak. Képzési programjuk kettds
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jellegti, 6tvozi az akadémiai tanulmanyokat és a katonai kiképzést, célja a stratégiai, technikai
¢s vezetdi készségek fejlesztése. Ezekre az akadémidkra — Accademia Militare di Modena,
Accademia Navale di Livorno, Accademia Aeronautica di Pozzuoli, Accademia della Guardia
di Finanza di Bergamo - a nyilvanos versenyvizsgakon keresztiil lehet belépni, amelyekre olasz
allampolgarok jelentkezhetnek 17 és 22 év kozott, kdzépiskolai érettségi bizonyitvannyal. A
versenyvizsgak irasbeli, szobeli, pszicho-fizikai felméréseket és fizikai alkalmassagi teszteket

tartalmaznak (Dopo la Terza Media).

A hivatasos allomany szamara folyamatos tovabbképzési és specializacios programok allnak
rendelkezésre, amelyek célja a modern hadviselés és védelmi stratégiak elsajatitasa. Ezek a
programok magukban foglaljak a vezetéi készségek fejlesztését, a technoldgiai Ujitasok

alkalmazasat és a nemzetkdzi missziokra vald felkészitést.

Az olasz hadsereg modernizacidja és a kozponti katonai oktatdsi rendszer kiépitése
elengedhetetlen volt az egységes Olaszorszag védelmi képességeinek megerdsitéséhez és a
nemzeti identitds kialakitasdhoz. Az olasz katonai oktatds rendszere dinamikusan
alkalmazkodik a korszerli biztonsagpolitikai igényekhez, mikdzben figyelembe veszi a
tarsadalmi valtozasokat €és az oktatasi reformok altal meghatarozott iranyelveket. A torténelmi
tapasztalatok és a nemzetkozi egylittmiikodés révén Olaszorszag olyan katonai képzési
struktarat alakitott ki, amely képes megfelelni a 21. szdzad kihivéasainak, biztositva a fegyveres

erdk professzionalizmusat és hatékonysagat.

4.5.3 A katonai nevelés szerepe a nemzeti és katonai identitas fejlodésében

A katonai nevelés Olaszorszagban nem csupan a szakmai készségek atadasara korlatozodik,
hanem kulcsszerepet jatszik a nemzeti identitas €s a hazafias értékek megerdsitésében. A
képzési programok célja, hogy a hallgatokban elmélyitsék az orszadg torténelmének,

kulturdjanak és hagyomanyainak ismeretét, ezaltal erdsitve a kdzosséghez valo tartozas érzését.

A nemzeti és katonai identitas szorosan 6sszefonodik a hagyoméanyokkal, amelyek generaciorol
generdciora 0roklodnek, és biztositjak a kozosség folytonossagat és értékrendjét. A katonai
hagyomdnyok megdrzése nemcsak az intézmény identitdsat erdsiti, hanem a fiatalabb

nemzedék szdmara is irdnymutatasként szolgal (Marzani, 2017).

A hagyomanyok kiilonb6z6 forméakban jelennek meg: a nemzeti szimbolumokban, mint a
zaszl6 ¢és a himnusz, az elesettek tiszteletében, az egyenruhdk ¢és Kkitiintetések

jelképrendszerében, valamint a torténelmi események ¢és katonai hdsok emlékében. A katonai
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egységek sajat torténelmiikbdl meritve alakitjak ki szokésaikat, amelyeket gyakran még

hivatalos szabalyozas el6tt elfogadnak és ériznek (Marzani, 2017).

A hagyomanyok ereje az identitdas megerdsitésében rejlik, de csak akkor maradhatnak
relevansak, ha 0sszhangban allnak a modern hadviselés kovetelményeivel. Minden olyan
gyakorlatot, amely akadalyozza a hadsereg fejlodését €s hatékonysagat, feliil kell vizsgalni. A
katonai hagyomdanyok tehdt nemcsak multbéli emlékek, hanem az intézményi és nemzeti
identitas ¢€l6 részei, amelyek a katonai kozOsség Osszetartdsat és értékrendjét biztositjak

(Marzani, 2017).

=

14. abra: Scuola Militare ,,Nunziatella” (Napoly) (Forras: esercito.difesa.it)

4.5.4 Osszegzés

Az Olasz Koztarsasag katonai felsdoktatdsi rendszere szorosan kapcsolodik az orszag
torténelmi és kulturalis hagyomanyaihoz, jelentésen hozzéjarulva a nemzeti és katonai identitas
formalasdhoz. Az oktatdsi rendszer folyamatosan igazodik a politikai ¢és tarsadalmi

valtozasokhoz, valamint a biztonsagi kihivasokhoz.

Olaszorszagban a katonai oktatas intézményei a fegyveres erdkhoz kotddnek, és biztositjak a

katondk és tisztek magas szintli képzését. A rendszer két 6 szintbdl all:

e Katonai kozépiskolak: Klasszikus és tudomanyos gimnéaziumi képzést nyujtanak,
elokészitve a didkokat a katonai akadémiakra. FObb intézmények: Nunziatella, Teulig,

Francesco Morosini, Giulio Douhet.
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e Katonai akadémiak: A fegyveres erdk ¢és renddrség tisztjeit képzik, 6tvozve az
akadémiai és katonai oktatast. FObb intézmények: Modena, Livorno, Pozzuoli, Bergamo
akadémiai.

A katonai személyzet szamara folyamatos tovabbképzési és specializacidos programok is
elérhetdk, amelyek biztositjak a modern hadviseléshez sziikséges tudast és vezetdi készségeket.
A katonai képzés nemcsak szakmai készségeket ad at, hanem hozzéjarul a nemzeti identités és
a hazafias értékek erdsitéséhez. A hagyomanyok — mint a nemzeti szimbdlumok, katonai ritusok

és torténelmi emlékek — kulcsszerepet jatszanak az intézményi és kozosségi Osszetartasban.

Osszességében az olasz katonai oktatasi rendszer modern, de tradiciokra épiild szerkezet, amely
biztositja a fegyveres erdk professzionalizmusat, mikdzben hozzajarul az orszag védelmi

képességeinek és nemzeti identitdsanak megerdsitéséhez.

4.6 Festa della Repubblica (a Koztarsasag Napja)

A Festa della Repubblica, vagyis a Koztarsasdg Napja az olasz allam és az olasz nemzet
legfontosabb iinnepe, amelyet hagyomanyosan jinius 2-an rendeznek meg. A kozponti
innepség ¢s megemlékezés a fOvarosban, Romaban zajlik, de orszagszerte kisebb

megemlékezéseket szerveznek a torténelmi jelentdségli esemény tiszteletére.

Az jinius 2-i linnepségek az olasz nemzet fontos torténelmi forduldpontjara emlékeznek. A
hivatalos ceremonia ¢€s a katonai parddé az allamirdnyités, a fegyveres erdk, valamint a civil
lakossadg részvétele mellett zajlik. A torténelmi esemény elotti tisztelgés, a kulturalis
hagyomanyok megelevenitése és a fegyveres erdk szerepe mind hozzajarulnak az orszag
egységének megszilarditasahoz. A tehat nemcsak az olasz torténelem eldtt tisztelegnek, hanem

az Osszetartozas €s a nemzeti biiszkeség szimbdlumai is.

15. abra: Koztarsasag Napja — Janius 2. (Forras: difesa.it)
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4.6.1 Torténeti hattér és tarsadalmi jelentosége

Amint az az il Post (2015) olasz napilapban olvashato, a Festa della Repubblica olasz nemzeti
iinnepet minden évben jinius 2-an tartjdk annak a népszavazasnak az évforduldja alkalmabol,
amelyen 1946. jinius 2. és 3. kozott az olaszok arrol dontdttek, hogy az dllam intézményi
formaja koztarsasag vagy monarchia legyen, miutan véget ért a hossza ideig az uralkodécsalad
altal tamogatott fasiszta rezsim. Ennek a szavazdsnak az eredményeit — amely az olasz
torténelemben el6szor altalanos valasztojog alapjan zajlott — 1946. junius 18-an hirdették ki: 12
718 641 olasz szavazott a koztarsasagra, 10 718 502 a monarchiara, és 1 498 136 szavazat
érvénytelen vagy lres volt. Az eredményeket kovetden a Semmitdszek 1946. junius 18-an
hivatalosan is kikialtotta az Olasz Koztarsasag létrejottét. A Koztarsasag Unnepe késdbb azon
a napon lett rogzitve, amikor a népszavazads sordn az olaszok tobbsége a koztarsasagot

valasztotta.

Eszak-Olaszorszagban a koztarsasag szinte minden nagyobb vérosban gy6zott, mig délen a
monarchia kapott tobb szavazatot (Napolyban példaul 900 ezer szavazat érkezett a monarchidra,
mig a koztarsasagra alig 250 ezer; Palermoban majdnem 600 ezer a monarchiara és 380 ezer a
koztarsasagra). Romaban a monarchia kismértékben tobb szavazatot kapott, koriilbeliil 30
ezerrel tobbet. A Koztarsasag Unnepét elészor hivatalosan 1948-ban iinnepelték, és minden év
junius 2-an tartottdk egészen 1977-1g, amikor a gazdasagi valsag miatt igy dontottek, hogy az
iinnep minden évben junius elsd vasdrnapjara esik (az el6z6 évben, 1976-ban a hagyomanyos
katonai paradét torolték, mivel egy sulyos foldrengés méjus 6-an majdnem ezer halalos
aldozatot kovetelt Friuli-Venezia Giulia régioban). A jinius 2-i datumot €s az linnepségeket
végiill a masodik Amato-kormany allitotta vissza egy 2000 novemberében -elfogadott

torvénnyel.

A Festa della Repubblica, vagyis az Olasz Koztarsasag napja az orszag tarsadalmi és politikai
¢letének kiemelkedd eseménye, amely az 1946-os népszavazasra emlékezteti az olaszokat.
Ezen a napon az allampolgarok dontési jogok kaptak a jovdjiiket illetden; a monarchia eltorlése
¢s a koztarsasag megalapitdsa mellett dontott, ezzel lezdrva a Savoyai-haz uralmat és uj
korszakot nyitva az orszag torténetében. Tarsadalmi szempontbdl vizsgalva a Festa della
Repubblica, nem csupén a torténelem egy fontos mérfoldkovet eleveniti meg, hanem az olasz
nemzeti identitds €s egység szimbolumaként jelenik meg. Tehat maga az tinnep lehetéséget
biztosit az olasz nép szamara, hogy kozosen emlékezzenek meg az orszag demokratikus

alapjainak megteremtésérdl, valamint kifejezzék ezzel kapcsolatos hazafias érzéseiket.
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4.6.2 Az iinnepség lefolyasanak rendje

A magyarorszagi allami tinnepekkel eltéréen az Olasz Koztarsasag napja alkalmabol tartott

megemlékezés sokkal nagyobb hangstlyt fektet az dllam fegyveres erdinek megjelenitésére.

A la Repubblica olasz napilap 2015. junius 2-4n kozolt szdmaban olvashaté az esemény

részletes leirasa, amely a hivatalos rendezvényelemek ismertetése mellett kihangsulyozza az

linnepség jelentdségét az egész olasz nemzet szamara.

A napilap leirasa lapjan a Festa della Repubblica olasz allami rendezvény az alabbi altalanos

rendet kovetve keriil lebonyolitasra:

helyszin: Roma, Piazza Venezia és a Via dei Fori Imperiali k6zotti tertilet

iddpont: periodikus esemény, junius 2.

az Ismeretlen Katonai Sirjanak megkoszoruzasa az Altare della Patria emlékmiinél.
Jelen vannak és részt vesznek az allam legmagasabb rangt vezet6i

Mameli-himnusza a Piazza Venezian

a Frecce Tricolori miirepiild csapat atrepiilése

az eln6k megérkezik az Altare della Patria emlékmiitél — motoros corazzieri testorok
kiséretében - a Via dei Fori Imperiali helyszinre

10:00 a katonai pardadé¢ kezdete. A parddét Osszesen 7 szektorra osztjak, s
hagyomanyosan a Carabinieri zenekar nyitja meg. Oket kovetik a fegyveres erék
zasz101, az olasz régiok, varosok és veteranszervezetek lobogoi.

1. szektor: torténelmi felvonulas, ahol tobbek kozott 1. vilaghaborus egyenruhas
egységek is részt vesznek, valamint az Olaszorszag altal tdmogatott nemzetkozi
szervezetek — ENSZ, NATO, EU — képviselete is megjelenik.

szektor: Esercito Italiano

szektor: Marina Militare

szektor: Aereonautica Militare

A S

szektor: a katonai segédszervezetek elvonulasa: Guardia di Finanza, Voroskereszt,
Maltai Lovagrend

6. szektor: tlizoltosag, rendérség, valamint a polgéri védelem egységeinek felvonulasa
7. szektor: Bersaglieri fuvoszenekar

A katonai paradé a Corazzieri testorezred €s a lovas carabinierik tisztelgésével zarul.

A lefolyas rendjébdl kovetkezik, hogy az allam ¢€s a fegyveres erék kozotti egytittmitkodés

meglehetdsen erds.
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4.6.3 A Festa della Repubblica és Szent Istvan iinnepe

A Festa della Repubblica (junius 2.) és Szent Istvan linnepe (augusztus 20.) két olyan nemzeti
iinnep, amely az allamisdg ¢és a nemzeti identitds szempontjabdl kiemelkedd torténelmi
eseményekhez kothetdk. A két nemzeti ilinnep eltérd torténelmi és kulturalis hattérrel
rendelkezik, és szignifikans eltérést mutatnak a torténelmi idésikon elfoglalt helyiikben, amely
a hozzajuk kot6do ideak megszilarduldsanak szempontjabdl jelentds, mégis tobb k6zos vonas

1s felfedezhetd koztik.

A torténelmi események tudatdban tehat megallapithatd, hogy mind a két {innep az orszag
politikai és tarsadalmi atalakulasdnak szimboluma, az allamisdg és a nemzeti szuverenitas
jelképe. Az Olasz Koztarsasagban 1946. junius 2-an népszavazassal eltorolték a monarchiat,
amely esemény az orszag modern politikai rendszerének alapjait teremtette meg. A magyar
allamalapitds, Szent Istvan linnepe a 11. szazadban keresztény allamma formalta az orszagot,

amely a mai napig fennmaradt.

Az allamisaghoz kothetd ideologiai valtozasok politikai és kulturalis fordulopontokat hoztak
magukkal. Olaszorszdgban népszavazas utjan dontottek a monarchia eltorlésérdl, amely lezarta
a Savoyai-haz uralmat és a fasiszta rezsim iddszakat, s ezzel egyiddben 1j, demokratikus
korszak nyilt meg az orszag ¢életében. Magyarorszagon a torzsi berendezkedést felvaltotta a
kozpontositott kirdlyi hatalom, amely a kereszténység felvételének kdszonhetdéen politikai
stabilitast is nyert, valamint az egyhdzi és vilagi kdzigazgatds megszervezése, az allam érdekeit
szolgald torvénykezések a fejlett nyugati vildghoz valo csatlakozast és kulturalis fejlddést is

lehetové tette (Boda 2020).

Allami iinnep 1évén mind a két esemény kiemelkedé jelentdségli a két orszag szamara. A
torténelmi eseményekre valdo emlékezés mellett ezeken a napok az éallamisdg, a nemzeti
Osszetartozas ¢és a kulturdlis identitas kifejezésének fontos eszkozei is. A hivatalos, allami
ceremonidk, Olaszorszagban a katonai paradé, Magyarorszagon a tisztavatds és egyé€b
latvanyos rendezvények nagyban hozzajarulnak az iinnep méltosagahoz és az allampolgarok
Osszetartozas érzetének erdsitéséhez, hiszen mindkét iinnep soran tobb szazezren vesznek részt
az eseményeken, amelyek az egész orszagot érintik. Az linnepek sordn megrendezett allami
események kiemelt szerepet jatszanak a nemzeti biiszkeség, az Osszetartozas €s a torténelmi

Orokség apolasaban.

A nemzeti linnepek nem csupan politikai és torténelmi eseményekre vald emlékezést

szolgéalnak, hanem mélyebb kulturalis, tdrsadalmi, s6t vallasi jelentoséggel is birnak. A Festa
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della Repubblica ¢és Szent Istvan linnepe esetében is megfigyelhetd a vallas és a nemzeti
identitas Osszefonodasa, bar eltéré mértékben és torténelmi kontextusban. A Festa della
Repubblica alapvetden politikai és vildgi esemény, kdzpontjaban az olasz dllam modern
politikai berendezkedése all, azonban mély keresztény hagyomdanyokkal rendelkezd orszag

1évén a vallas hangsulyos szerepe €és a nemzeti identitassal valo 6sszefonodasa megfigyelheto.

A katonai paradé részeként az olasz fegyveres erdk egyhazi egységei is részt vesznek a
felvonuldson, ezzel is jelezve az egyhdz és a nemzet kozotti kapcsolatot. Olaszorszag
hivatalosan szekularis allam, de a lakossag jelentOs része katolikus, és az egyhaz befolyasa
kulturdlisan maig érezhetd. A Festa della Repubblica igy egyszerre képviseli az olasz nemzeti
egységet és demokratikus értékeket, mikozben tiikrozi az orszag mély vallasi 6rokségét is. Az
olasz tlinneppel ellentétben Szent Istvan linnepe nemcsak Magyarorszag allamalapitasanak,
hanem a keresztény magyar allam megsziiletésének ilinnepe is. Az allamalapitds ¢és a
kereszténység szorosan 0sszefonddott, hiszen a magyar allamisag Istvan uralkodésa alatt valt
megszilarditott rendszerré, amelyet a keresztény hit tartott 0ssze. Az egyik legfontosabb
esemény a Szent Istvan-napi linnepi szentmise, amelyet Budapesten a Szent Istvan-bazilika
elott tartanak. A Szent Jobb-kérmenet az {innep egyik legszimbolikusabb része, amely sordn
Szent Istvan kiraly mumifikaloédott jobb kezét hordozzak végig a fovaroson. Magyarorszagon
a kereszténység évszdzadokon keresztiil nemcsak vallasi, hanem kulturdlis és politikai szerepet
is betoltott. Szent Istvan hagyatéka a magyar nemzet egyik alapkdve, amely mind a vilagi, mind
az egyhazi szférdban megjelenik. Az iinnep ezért egyszerre allami €s vallasi esemény, ahol a

magyar identitas keresztény alapjait is hangsulyozzak.

A Festa della Repubblica és Szent Istvan iinnepe kiemelkedd nemzeti tinnepek Olaszorszagban
¢s Magyarorszagon, amelyek hozzajarulnak a nemzeti osszetartozas és az alapvetd értékek
megerdsitéséhez. Nem csupan torténelmi eseményeket idéznek fel, hanem a tarsadalom
szamara fontos tlizeneteket kozvetitenek a kozos identitasrol és a jovobe vetett hitrél. Mindkét
iinnep célja a tarsadalom egységének erdsitése és a nemzeti identitds megerdsitése. Az
események sordn hangsulyt kapnak a kozos torténelmi gyokerek, a politikai valtozasok
jelentdsége, valamint a nemzet Osszetartozasa €s jovobeli perspektivaja. Bar eltérd torténelmi
hattérrel rendelkeznek, a Festa della Repubblica és Szent Istvan linnepe egyarant az adott orszag
politikai és kulturalis identitdsanak meghatarozé elemei, szimbolumai és fontos szerepet
toltenek be a nemzeti emlékezet fenntartasaban. Ezek az linnepek lehetdséget kinalnak az
embereknek, hogy kozosen emlékezzenek multjukra, erdsitsék nemzeti Osszetartozasukat,

valamint kifejezz¢ék kozos értékeiket €s jovobeli céljaikat.

88



Festa della Repubblica Szent Istvan iinnepe

identitas szerepe ||[demokratikus értékek kifejezése

t 0z o
Bz mpon (junius 2.) (augusztus 20.)
Telentdség 9laszorszag koztarsasagga valasanak Magyarorszag allamalapitasanak
iinnepe iinnepe
Torténelmi 1946-ban népszavazassal eltoroltek a Szent Is!:van kiraly 11 SZZ}Zadl
oy i A s e . i, uralkodésa alatt a keresztény
hattér monarchiat és 1étrejott a kdztarsasag . s
magyar allam megalapitasa
Politikai és A fasiszta rezsim €s a Savoyai-haz A tOrzsi rendszer megsziinése,
kulturalis uralmanak vége, 1j demokratikus Magyarorszag beilleszkedése a
fordulopont korszak kezdete keresztény Eurdpaba
Unnep jellege ”Elsésorban vilagi, politikai iinnep HVallési ¢s nemzeti linnep egyben
) - Katongl parade a Vla.del Fgrl ' Kossuth téri allami
Allami Imperialin, Frecce Tricolori bemutato, s . ,
iinnepségek az Ismeretlen Katona sirjanak megemickezések, tisztavatds,
- Szent Jobb-koérmenet, tiizijaték
megkoszorizasa
Allam és egyhaz Az E}IIam ¢s az egyha’z szetvalflgztasa A magyarnldentltas’ es allamisag
kapcsolata egyértelmi, de a vallas kulturalisan szorosan 0sszefonodik a
jelen van kereszténységgel
- , C . Erételj llasi tartalom, Szent
Vallasi Tobbnyire vilagi tinnep, de keresztény rofeyes vatiast fartalonl, Szen
. . : . .~ |[Istvan a magyar kereszténység
vonatkozas hagyomdanyok is kapcsolodnak hozza L
alapitoja
Nemzeti Az olasz nemzeti egység €s A magyar torténclmi gyOkerek €

keresztény hagyoméanyok
megerositése

Unnep célja

Az Olasz Koztarsasag megsziiletésének |A magyar allamalapitas €s Szent
¢s demokratikus értékeinek tinneplése |[Istvan 6rokségének megdrzése

4. tablazat: Festa della Repubblica és Szent Istvan iinnepe (Forras: sajat szerkesztés)

4.7 Részkovetkeztetések

Az olasz nemzeti és katonai identitas, valamint a kollektiv emlékezet szorosan 6sszefonodik az

orszag torténelmével, politikai és tarsadalmi valtozésaival.

1. Nemzeti identitas:

o

Az olasz nemzeti identitds viszonylag késon, a 19. szdzadi Risorgimento
(egyesitési folyamat) soran alakult ki, és a régiok kozotti kulturalis kiillonbségek
miatt maig sokszinii maradt.

Az olasz alkotméany ¢és nemzeti szimbolumok (trikolér, himnusz, cimer)

meghatarozo szerepet jatszanak az identitas erdsitésében.
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o A sport, gasztrondbmia ¢és katolicizmus szintén hozzajarul az Osszetartozas

érzéséhez.
2. Katonai identitas:

o Az olasz hadsereg fejlédése szorosan Osszefiigg az allam megszilardulasaval, a
nemzetépitési folyamatokkal.

o A katonai jelképek (egyenruha, rendfokozatok, emlékhelyek) erdsitik a
fegyveres erdk Osszetartasat és presztizsét.

o A modern olasz hadsereg a nemzetkozi békefenntartds €s humanitarius missziok
révén is formalja identitasat.

3. Kollektiv emlékezet:

o A nemzeti linnepek, megemlékezések (pl. a felszabadulas napja, az Ismeretlen
Katona sirja) a torténelmi eseményekhez kotddnek, amelyek az olaszok k6zos
emlékezetének részévé valtak.

o A katonai oktatas és hagyomanyok megorzése biztositja a mult tiszteletét és a

nemzeti egység eszméjének tovabbélését.

4. Magyar — olasz viszonylat 6sszehasonlitasa:

Az alabbi tablazat Magyarorszag €s Olaszorszag nemzeti €s katonai szimbolikajanak, valamint
protokolléris gyakorlatainak osszehasonlitdo elemzését nytjtja. A két orszag eltérd torténelmi
fejléddésébol fakadoan mas-mas hangsulyokat helyeznek az allami {innepségek szervezésére, a
katonai diszelgés formaira €s a nemzeti szimbolumok hasznalatara. Mig Magyarorszag tinnepi
ceremoOniai erdteljesen kapcsolddnak a keresztény hagyomanyokhoz ¢és a torténelmi
allamalapitashoz, addig Olaszorszdg modern koztarsasagi identitasat hangsulyozza vilagi
jelképeken és reprezentativ helyszineken keresztiil. A tablazat célja, hogy ramutasson ezekre a
kulturélis és protokollaris kiilonbségekre, valamint kiemelje azokat a kdzos jegyeket, amelyek
a nemzeti identitds megerdsitését szolgald szimbolikus gyakorlatokban érhetdk tetten.

Osszességében az olasz nemzeti és katonai identitds formaldédasa folyamatos, a kollektiv
emlékezet pedig a torténelmi események és kulturdlis sajatossagok révén erdsiti az orszag
egységét. Ez a tendencia erds hasonlosagot mutat a magyarorszagi gyakorlattal a nemzeti és

katonai identitasat formalddasat illetoen.
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Elem || Magyarorszag H Olaszorszag
Piros-fehér-zo1d trikolor (1848-as |20Ld-Tehér-piros trikoléra
ot g . . ||[Koztarsasag egységének jelképe,
[ 1s forradalom 6roksége), torténelmi - . .
Zasz16 i . , . gyakran megjelenik a katonai
. o g zaszlosor jelenléte az allami Ay P
szimbolikaja - 1 paradékon és hivatalos
tinnepeken (pl. Arpad-savos, , . ,
Hunyadi-zasz16 stb.) eseményeken; hangsuly a
' demokratikus allamforman
Kereszt, korona, hdrmas halom ¢és ||A koztarsasag cimerét (fogaskerék,
Cimer kettds kereszt: Szent Istvan-i csillag, olaj- és tolgyag) 1948-ban

allameszme és a torténeti
alkotmanyossag szimboluma

vezették be; szekularis, modern
identitas hangsulyozasa

Katonai diszelgés

A 32. Nemzeti Testérezred, MH
BHD, NKE HHK; 6 helyszinek:
Kossuth tér, Hosok tere, Ludovika

Corazzieri Ezred (az elndk
testorsége, elit lovasegység), 8.
Lancieri di Montebello; f6 helyszin:
Roéma, Quirinale-palota és Via dei
Fori Imperiali

Nemzeti iinnep

Augusztus 20. — Szent Istvan
linnepe, allamalapitas, 0j kenyér,
tisztavatas; vallasi és allami
elemek 6sszekapcsolasa

Junius 2. — Festa della Repubblica
— a monarchia elutasitdsanak és a
koztarsasag kikialtasanak tinnepe;
hangsuly a modern olasz allamon

Katonai eskii /

Augusztus 20-an a Ludovikas
hagyomanyok alapjan zajlik, Szent

Az Accademia Militare és egyéb
katonai akadémidk kiilon
ceremoOnidkat tartanak; hangsuly a

szertartasok (aug. 20.)

Tisztavatas Istyan elptt tisztelegve; mélyen hivatastudaton &s demokratikus
szimbolikus s
értekeken
Kozponti Kossuth tér (Orszaghdz), H6sok  ||Quirinale-palota, Altare della Patria,
helyszinek tere, Ludovika Campus, Duna-part |[Piazza Venezia, Roma
A torténelmi terek (Kossuth tér, A nemzeti paradék helyszinei (pl.
—_— . Hosok tere) szerves részei a Fori Imperiali) az antik Réma és a
Térszimbolika . hy . , o
nemzeti narrativanak, rendezett modern koztarsasag egységét
koreografiaval hangsulyozzak
[ . Erdteljes: Szent Jobb-kérmenet,  ||[Mérsékeltebb: vilagi adllami iinnep,
Vallasi , . . .. o
. . Szent Istvan kultusza, templomi  ||bar a katolicizmus kulturalis
szimbolika

jelenléte erds (pl. Vatikan kozelsége)

Zenei elemek

Himnusz (,,Isten, 4ldd meg a
magyart”), Szozat, katonazene,
harangjatékok, fivoszenekarok

Inno di Mameli (,,Fratelli d’Italia”),
katonai indulok, zenés diszszemle

Tobbszordsen jrairt nemzeti

Erds republikdnus identitas, az

Torténelmi emlékezet — trauma, allamisag, allamforma-valtas (monarchia —
narrativa rendszervaltas, Szent Istvan koztarsasag) hangsulyos eleme a
Oroksége modern olasz éntudatnak

Emlékmiivek Alt lla Patri ti Egysé
e SMEVE, Szent Korona, Szent Jobb ereklye, are de” atatra (ch:mze ' BEYSCeE
ikonikus L s Emlékmii), Corazzieri lovas

. zéaszlosor, Orszaghaz R . .
objektumok testorség, nemzeti siremlék

5. tablazat: A nemzeti és katonai szimbolika dsszevetése Magyarorszagon és Olaszorszagban
(Forras: sajat szerkesztés)
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4.8 Osszegzés

Az Olasz Koztarsasag nemzeti €s katonai identitdsa mélyen Osszefonddik az orszag
torténelmével, kulturalis sokszintiségével és politikai fejlodésével. Az olasz nemzeti egység
viszonylag késon, a 19. szdzad végén szildrdult meg a Risorgimento mozgalom révén, amely
1861-ben vezetett az Olasz Kirdlysag megalakulasahoz. Az 1946-0s népszavazas sordn az olasz
nép eltérdlte a monarchiat és létrehozta a koztarsasadgot, amelyet az 1948-as alkotmany tett

véglegessé.

Az olasz nemzeti identitds nemcsak a torténelmi események ¢és a katonai fejlddés révén alakult
ki, hanem a kulturdlis és tarsadalmi elemek is jelentds szerepet jatszottak benne. Az orszag
sokszinlisége a nyelvi ¢és regiondlis kiilonbségekben, a katolicizmus szerepében, a
gasztrondmidban és a sportban is megmutatkozik. Az olasz kultura egyik meghatarozo eleme a
nemzeti jelképek tisztelete. A nemzeti himnusz, a trikolor, az allami cimer és a Vittoriano
emlékmil mind az olasz nemzeti identitas kifejez6i. A trikolor kiilondsen fontos szerepet jatszik
az orszag torténelmében, hiszen az egyesitésért folytatott harcok soran valt a szabadsag €s az
egyseég jelképévé. A nemzeti iinnepek, kiilondsen a Festa della Repubblica (junius 2.), a nemzet

torténelmi mérfoldkoveire emlékeztetnek.

Az olasz hadsereg torténete az Olasz Kirdlysag megalapitasaval kezd6dott 1861-ben, és azota
szdmos atalakuldson ment keresztiil. Az els6 és masodik vilaghaboru, a hideghébort és az 1975-
0s hadseregreform egyarant meghatarozta fejlodését. Az olasz fegyveres er6k ma nemzetkozi
békefenntarté és humanitarius misszidokban is szerepet vallalnak. Az allami protokoll kiemelt
egységei kozé tartozik a Corazzieri Ezred, amely a koztarsasagi elnok testérségeként miikodik,
valamint a 8. Lancieri di Montebello Ezred, amely protokollaris és ceremonialis feladatokat 14t
el. A Festa della Repubblica az olasz allamisag legfontosabb iinnepe, amely az 1946-o0s
népszavazasra emlékeztet. Az linnepségsorozat kozponti eseménye Réméban zajlik, amelyet
katonai paradé és allami megemlékezések kisérnek. Az esemény kiemeli az allam ¢és a fegyveres

erdk kozotti szoros kapcsolatot, valamint az olasz nemzeti identitas jelentdségét.

Az olasz nemzeti €s katonai identitas tehat folyamatosan formalddik a torténelmi €s kulturalis
hatasok révén. Az olasz hadsereg szerepe nemcsak a védelemre €s biztonsagra terjed ki, hanem
az orszag politikai stabilitdsaban és nemzetkdzi szerepvallalasdban is meghatarozo. Az olasz
katonai identitds hasonldéan szoros kapcsolatban all az orszdg torténelmével és politikai
valtozasaival. Az orszdg egységét és nemzetkdzi szerepvallalasit a nemzeti szimbolumok,

torténelmi események ¢€s fegyveres erok hagyomanyai egyarant erdsitik.
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5. KOLLEKTIV ES KULTURALIS EMLEKEZET MEGJELENESE A
KATONAI PROTOKOLLBAN A DUALIZMUS KORATOL A
RENDSZERVALTASIG TERJEDO IDOSZAKBAN!?

A 20. szdzadban az emlékezet kérdése kiemelt figyelmet kapott a miivészetekben, a filozofiai
gondolkodasban és a tudomdnyos diskurzusokban egyarant. Ez a fokozott érdeklddés a
modernitas sajatos kulturalis és tdrsadalmi formaibol ered. A modernitas egyrészt egy allando
valtozasokkal teli vilagot teremtett, amelyben a hagyomany jelentésége csokkent, és a
folytonossag ismétlddé megszakadasai valtak jellemzévé. Masrészt a modern kor olyan fejlett
technikai eszkozoket hozott létre, amelyek a visszaemlékezés képességét targyiasitjak, €s

egyuttal megkérddjelezik annak korabbi jelentdségét (Jedlowski 2008).

Az értekezés tartalmat tekintve a 20. szazad, valamint az azt megel6zé dualizmus kori
események rovid torténelmi, politikatorténet attekintése elengedhetetlen annak érdekében,
hogy a 21. szdzad nemzeti identitdsdnak megszilarditasara iranyuld kollektiv és kulturalis
emlékezetiinket megidéz0 nemzeti linnepeket mélyebb értelmezésben vizsgaljuk. Elmondhato,
hogy a 19. és a 20. szazad meghataroz6 eseményei €s torténelmi fordulatai — I. vilaghéboru, II.

vilaghéborua és rendszervaltds — a mai magyar nemzeti identités 1étrejottének a mérfoldkovei.

Az 5. fejezetben vizsgalt korszakot a harom meghataroz6 térténelmi eseményt lefedd politikai
korszakok - dualizmus kora, Horthy-korszak, Rakosi-korszak, Kadar-korszak, rendszervaltas —
alapjan 6t egységre bontom. Minden részben megvizsgalom ¢és feltarom a torténelmi és az
ahhoz kapcsolodo politikatorténeti hatteret, a kulturalis emlékezet alakulasanak taglalasanak

érdekében a magyar allamalapitas tinnepét, augusztus 20-at részletesen elemzem.

A fejezet célja, hogy a magyar kulturalis identitas fejlodésének 20. szazadi ivét a kollektiv
emlékezet, a katonai protokoll és a megjelenitett szimbolumok elemzése ¢és értelmezése révén
a lehetd legrészletesebben bemutassa, ravilagitva a korszakok kozott tapasztalhatd

hasonldsagokra és kiilonbozdségekre.

10 A fejezet és az egyes alfejezetek anyaga részben a kovetkez6, mar megjelent publikacio alapjan késziilt: Fiileki
Réka (2021c). The appearance of the Hungarian cultural memory in the military protocol after the change of regime
in 1989. IAI Academic Proceedings. Szerkeszt6: Hristina Rucheva Tasev. ISSN 2671-3179, Fiileki Réka (2020).
Diplomaciai kapcsolatok és allami linnepek a Horthy-korban A Magyar Kiralyi Honvédség protokollaris szerepe.
in: A hadtudomany ¢és a 21. szazad. Tanulmanykotet. ISSN 2498-5228.
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5.1 Katonai protokoll

A katonai protokoll egy szabalyrendszer, amely kettOs feladatot 14t el; egyrészt a fegyveres erdk
belsd kapcsolatrendszerét definidlja, masrészt a civil szférdval valo egyiittmiikodés sordn a
kovetendd viselkedési — rangsorolas, iinnepségek rendje, szertartasok — és kommunikacios
normékat hatarozza meg. Elsddleges céljai kozé tartozik a katonai szervezetek hatékony
mukodésének biztositasa, a katonai hagyomanyok 6rzése és tovabb orokitése, valamint a katona
allomany ¢és a civil tarsadalom kozotti pozitiv kapcsolat fenntartésa.

A katonai protokoll fobb elemei kdz¢ tartozik a rangsorolas (rendfokozat alapjan), az oltozet,

az linnepségek ¢€s szertartasok, a fogadasok és talalkozok, vagy a kozlekedés és szallitas.

5.1.1 Rendfokozatok

A rendfokozatok a ,.fegyveres erdk és a rendvédelmi szervezetek allomanyanak szervezeti
struktardban elfoglalt helyére utald jelzés, amely egyben behatdrolja a beosztast is”
(Hadtudomanyi Lexikon, 2019:926.). A rendfokozatok szintjei, szerepe ¢és viselésének
szabalyai az 1996. évi XLIIL térvényben keriiltek rogzitésre, s kimondja, hogy a hivatasos
allomany tagjai a szolgalathoz illeszkedd egyenruhat és rendfokozatot viselnek, amely jogokat
¢s kotelezettségeket hataroz meg. A rendfokozat kinevezéssel vagy eldléptetéssel szerezhetd, a

szolgélati beosztashoz igazodik, és az egyenruhan jelenik meg.

A rendfokozati jelzések adott 6ltdzetnek megfelelden elhelyezésre keriilnek a vall-lapon,
koznapi vagy tarsasagi parolin, posztokOpenyen. A rendfokozat segiti a fegyveres erdk
allomanyaban szolgalatot teljesitOket szadmara a hierarchidban valo eligazodéasban, a megfeleld
megszolitasi forma hasznalataban, valamint alacsonyabb és magasabb rendfokozati személy

talalkozasa alkalmaval a formailag elvart kdvetelményeket.

A Magyar honvédség jelenleg hasznalatban levo érendfokozatai az alabbiak:
e rendfokozat nélkiili: kozkatona
e tisztesek: Orvezetd, tizedes, szakaszvezetd
e altisztek: Ormester, torzsérmester, f6torzsormester
o zaszlosok: zaszlos, torzszaszlos, fotorzszaszlos
e tisztek: hadnagy, féhadnagy, szdzados (szakasz-, szazad szintli vezetas)

o fGtisztek: Ornagy, alezredes, ezredes (zaszloalj- és ezredszintii vezetés)
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tabornokok: dandartabornok, vezérdrnagy, altdbornagy, vezérezredes (egység,
magasabb szintli egység ¢és azzal egy szinten 1évé szervezetek vezetése)

(Hosso, 2015:127)

A Magyar Honvédség rendfokozatai

altadbornagy vezérOrnagy dandartibornok

ezredes alezredes érnagy szazados féhadnagy
fotorzszaszlos torzszaszlos zaszlos torzsGrmester drmester
+*
¥ %
szakaszvezeto tizedes Orvezeto honvéd

16. abra: A Magyar Honvédség rendfokozatai
(Forréas: https://mkvm.hu/protokoll-es-diplomacia-blog_2/)

5.1.2 Altalanos alakisag

,Arculatot ad a szervezetnek, amely nyomatékosan, hatarozottan és feltinden érvényesiil az

alkalmazottak ontudatdban, fellépésében és a szervezet minden kiilsd megjelenésében” — irja

Sille (2013:37), s ez al6l a Magyar Honvédség szervezete sem kivétel.

A Magyar Honvédség miikddése szigoru szabalyzok mentén zajlik, amelyek elsore

tulszabalyozottnak tlinhetnek, hiszen latszolag minden Iépést és tettet iranyitanak. A szervezet
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miitkodése két alapvetd szabalyzora épiil: a Magyar Honvédség Oltozkddési Szabalyzatara!! és
a HM Alaki Szabélyzatira'’?. Ezek azonban nemcsak korlatokat jelentenek, hanem
megkonnyitik a hivatalos eseményeken vald megjelenést, mivel az eldirdsok pontos

betartasaval elkeriilhetéek a hibak az egyenruha kivalasztasaban.

A katonai rendezvények protokollja alapjaiban nem kiilonbdzik a diplomaciai vagy allami
protokolltol, ugyanakkor az esemény katonai jellege az 6ltozkodési és alaki szabalyzatokon
keresztiil valik egyértelmiivé. Bar a szabalyzok szigorisaga tulszabalyozottsag érzetét keltheti
a nyilvanossag szemében, éppen ezek a szabalyok teremtik meg az egységes és fegyelmezett

megjelenést, amely a figyelmet vonzza.

Az alakisag biztositja a katondk és kotelékek egységes megjelenését, kifejezve a fegyelmet és
felkésziiltséget. Meghatarozza a katondk mozgasat, feszesebb testtartast és fegyelmezett
magatartast ir eld, amely a kotelék egységes fellépésében nyilvanul meg. Az alakisag igy a
katonai fegyelem mércéje, és a Magyar Honvédség szilard jellemét hivatott tiikrozni minden

helyzetben.

5.1.3 Katonai, vagy katonai kozremiikodéssel lezajlo rendezvények rendje

Mint minden katonai rendezvény, ahogyan példaul a tisztavatds eseménye is az aldbbi, a
Magyar Honvédség Alaki Szabalyzat Alt/52. 7-1. oldal 7-es fejezetében rogzitett altalanos
rendnek megfelelden zajlik, a rendezvény szintjének megfelelden:

e a kotelék megalakitésa;

o térelfoglalas (egyes egységek elfoglaljak kijelolt helyiiket);

e vendégek érkezése;

e a csapatzaszlo fogadasa (amennyiben rendelkezik csapatzaszloval);

e cloljaré fogadasa;

e allomany koszontése;

e torténelmi zaszlok bevonulasa (kirendelés esetén, az esemény rangsoroldsdnak

megfeleld szamban);

e Himnusz;

1110/2022. (IV. 28.) HM rendelet a Magyar Honvédség Oltozkodési Szabalyzatanak kiadasarél Online:
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a2200010.hm

12.36/2011. (IV. 8.) HM utasitis a Magyar Honvédség Alaki Szabdlyzatanak kiadasarol sz616 7/2010. (1. 20.) HM utasitas
modositasardl. Online: https://njt.hu/jogszabaly/2011-36-B0-15.1#SZ1
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e csapatzaszlo kiléptetése (amennyiben rendelkezik csapatzaszloval, a rendezvény
jellegének megfelelden);

e {innepi beszédek, hatarozatok ismertetése, elismerések dtadasa (a rendezvény jellegének
megfelelden);

e Szozat;

e diszmenet, térelfoglalas;

e torténelmi zaszlok kivonulésa (kirendelés esetén);

e csapatzaszlo 6rzési helyre kisérése (amennyiben rendelkezik csapatzaszldval);

o ¢lkOszonés;

e vendégek elvonulasa;

o térkiiirités, kotelék bontasa. (Hosso, 2015:130)

5.1.4 Oltozet

A Magyar Honvédség katonai egyenruhdja nemcsak a haderéhdz valo tartozast fejezi ki, hanem
a nemzetkozi eldirdsoknak, a magyar nemzeti hagyomanyoknak, valamint az adott haderénemi
¢s fegyvernemi sajatossagoknak is megfelel. Az egyenruhdk kialakitasa ¢és viselése
alkalmazkodik a békeidoben ¢és haborus korilmények kozott jelentkezd fokozott

igénybevételhez is.

Az egyenruhdt a tényleges allomany, beleértve a hivatasos és szerzddéses katonakat, az
onkéntes tartalékosokat, a honvéd tiszt- és altiszt-jelolteket, valamint kiilonleges esetekben a
hadkételezettség bevezetése utan a hadkdtelesek viselik. Emellett viselhetik nyugallomanyt
személyek és olyan rendvédelmi szerv tagjai is, akik az MH érdekében végeznek tevékenységet,

valamint a Tabori Lelkészi Szolgalat tagjai kiilon eléirdsok szerint.

Az 6ltozetek tipusai feladatuk és viselési alkalmuk szerint a kovetkezok:

e Gyakorld oltozet: Az alapruhdzat békében és miiveleti tevékenységek sordn. Tipusai:
altalanos, repiildszereld, replilémiiszaki €s repiilohajozé 6ltozet.

e Koznapi oltozet: Alapveten a tiszti, altiszti és honvéd tisztjeldltek napi szolgalati
ruhazata, kiilon altipusokkal (altalanos, 1égierd és hadihajos).

o Unnepi 6ltdzet: Kiemelkedd rendezvények, nemzeti és dllami {innepek alkalmaval viselt

ruhazat.
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e Tarsasagi oltozet: Kiilonleges katonai, tarsadalmi eseményekre, temetésekre €s jelentds
csaladi alkalmakra szolgél6 linnepi ruhazat.
e Diszoltozet: Az MH diszegységei, mint példaul a Honvéd Koronadrség és a Honvéd
Palotadrség altal viselt formaruha, amely kiemelked6 rendezvényeken hasznalatos.
Az 6ltozet viselésének szabalyait pontos eldirdsok rogzitik: a szolgalati feladatokhoz igazitott
ruhazatot, az egységes megjelenést alakzatban, valamint az iddjarasi koriilményekhez vagy
specidlis helyzetekhez igazitott viseletet. Katonai rendezvényeken az Oltézetet az esemény
jellege €s a parancsnok utasitasa hatarozza meg, a csapatok alaki szemléjén, tisztavatason vagy

mas iinnepi alkalmon az egységes megjelenés érdekében.

Tovabbi szabalyok vonatkoznak az egyenruha viselésére szolgalatteljesitési idon tul, munkaba
jaras soran, illetve specialis koriilmények kozott, példaul motoros vagy kerékparos kozlekedés
alkalmaval. A tabori lelkészek egyhazi feladatok végzésekor kiegészithetik egyenruhajukat az

eléirasoknak megfeleld vallasi szimbolumokkal vagy ruhazattal.

Az alfejezetben feldolgozott 10/2022. (IV. 28.) HM rendelet a Magyar Honvédség Oltozkddési
Szabalyzatanak kiadasarol 1. mellékletében eldirt részletes szabalyozas célja, hogy az
egyenruha viselése minden koriilmények kozott tiikrozze a Magyar Honvédség fegyelmét,

egységességét, valamint a katonai értékekhez és hagyoméanyokhoz vald hiiséget.

5.1.5 Diszelgés

A diszelgési feladatokkal Osszekotott tarsadalmi eseményeket €s megemlékezéseket mind
katonai, mind civil szempontbdl meghatarozo szereppel tlintették ki. Bacho Laszlé és Szinay
Béla az 1943-ban, a Magyar Kirdlyi Honvédelmi Minisztérium altal kiadott Alapkiképzési
szabalyzatban az aldbbiakban irja le az esemény kivitelezésének koriilményét: ,,Minden
diszelgés legyen mély jelentdségl, felemeld katonai iinnep. Ha ugy adddik, a tarsadalom és a

haderd iinnepélyes talalkozasa” (Bacho-Szinay 1943: 133).

Eza21. szazadban sem torténik masként; az Alaki szabalyzat is rogziti, hogy minden diszelgési
feladat a tarsadalom ¢és a Honvédség iinnepélyes talalkozasa kell legyen. A diszelgési feladatot
ellato alegység a Magyar Honvédséget képviseli, ennek megfeleld fegyelmezettséggel, katonas
megjelenéssel kell az allampolgarok elétt megjelenniiik. A diszelgési feladatok lehetnek

protokollaris, kegyeleti és egyhazi feladatok. Végrehajtasukra allami és magas szintll
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események alkalmaval a Magyar Honvédség vitéz Szurmay Sandor Budapest HelyOrség

Dandar kotelékébe tartozo 32. TestOrezred katonai kertilnek kirendelésre.

17. abra: Magasrangu kiilfoldi vendék fogadasa az Oroszlanos udvarban (Forras: sajat foto)

5.2 Magyarorszag nemzeti iinnepei a 19. és a 20. szazadban

A 19. és a 20. szdzad soran, mivel Magyarorszag politikai rendszere és torténelme jelentds
atalakuldson ment keresztiil, az orszag nemzeti linnepei is valtoztak. A leginkabb meghatarozé
korszakok — Horthy-korszak, Rakosi-korszak ¢s Kadar-korszak — {innepnapjait vizsgalva
megfigyelhetjiik, hogy a kommunista éra bekdszontével szembetiind fordulatot vettek

iinnepnapjaink.

A dualizmus és a monarchia emlékezetére épitd, revizionista politikat kovetd Horthy-korszak
iinnepnapjainak szama ¢és jellege merdben eltérést mutat a Rakosi- és Kadar-korszak

kommunista eszmével atitatott puritan tinnepeivel és emléknapjaival szemben.

A tablazatbol lathatd, hogy az linnepnapok szdma és jellege az egyes korszakokban eltérd.

Ebbdl az alabbi kovetkeztetéseket vonhatjuk le:
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A Horthy-korszakban szamos vallasi {innep volt munkasziineti nap, kiilondsen a katolikus
egyhdazhoz  kotédé  napok  (pl.  Vizkereszt,  Gyertyaszenteld  Boldogasszony,
Nagyboldogasszony, Mindenszentek). A Rakosi- és Kadar-korszakban ezek a vallasi tinnepek
teljesen eltlintek a hivatalos iinnepek koziil, ami a kommunista rendszer vallasellenes

politikdjara utal.

Megfigyelhetd a politikai linnepek térnyerése, amelyek a Rékosi-korszakban megjelent, a
szovjet ideoldgidhoz kotddd linnepek, ugymint aprilis 4. (Felszabadulas {innepe) és november

7. (Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom tlinnepe).

Mind a Rékosi-, mind a Kadar-korszakban kiemelt szerepet kapott majus 1., a Munka iinnepe,
valamint augusztus 20., amely ekkor mar nem Szent Istvan, hanem az Alkotmany tinnepeként
volt ismert. Ez jelzi, hogy a kommunista rendszer az adllamot és a munkdsmozgalmat helyezte

kozéppontba az tinnepek rendszerében.

Hagyomanyosan meg6rzott és megtartott iinnepek jelenlétet is megfigyelhetd; Januar 1. (Ujév)
¢és december 25-26. (Kardcsony) mindharom korszakban megmaradt tinnepnapnak, ami azt
mutatja, hogy ezek az iinnepek mélyen beépiiltek a tarsadalmi szokasokba, és még a radikalis

politikai valtozasok sem tudtak megsziintetni oket.

A vallasi tinnepek tekintetében a husvéthétfo eltérd megitélésii; a Horthy- és Kédar-korszakban

hasvéthétfd iinnepnap maradt, mig a Rékosi-korszakban eltlint.

| Unnepnap H Horthy-korszak H Rikosi-korszak H Kadar-korszak |
Januar 1. | Ujév | Ujév | Ujév |
Januar6. || Vizkereszt | - | _ |
o2, | et - -

Marcius 25. ]gcﬁglg‘:g:;éﬁ; i i

Hu syét Igen - Igen

hétfo

|Aprilis 4. H - H Felszabaduldsunk linnepe H A felszabadulas napja |
|Mz’1jus 1. H - H A Munka linnepe H A munka linnepe |
Majus 2. | - | A Munka iinnepe | - |
Majus21. | Aldozécsiitortok | i ” - |
Plinkosd Igen ] ]

hétfd

Janius 11. | Urnapja | - | - |
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Junius29. || PéterésPal | - [ -
?511 gusztus Nagyboldogasszony - -
2A(;1 gusztus Szent Istvan Az Alkotmany linnepe Az alkotmany {innepe
gzeptember Kisboldogasszony - -
Il\Iovember Mindenszentek - -
A Nagy Oktoberi A Nagy Oktoberi

I;Iovember - Szocialista Forradalom Szocialista Forradalom

’ unnepe unnepe
]g)ecember Szeplétlen fogantatas - -
December Karécsony Karacsczny (a Fenydfa Karcsony
25. linnepe)
?66 cember Karacsony - Karacsony

6. tablazat: Nemzeti iinnepek és pihendnapok a 20. szazadban (Forras: sajat szerkesztés)

5.3 Magyar kollektiv és kulturalis emlékezet a 20. szazadban'?

A kulturalis emlékezet olyan szimbolumok, jelek ¢és jelképek formajaban nyilvanul meg,
amelyek hosszii tdvon meghatidrozzak egy nemzet emlékezetét és identitdsat. A magyar
torténelemben szdmos esemény formalta generaciokon keresztiil a magyarsagtudatot kifejezo
szimbolumokat ¢és jelképeket. A 20. szdzad soran a katonai szimbolumok jelentése nemcsak
jelentds, hanem rendkiviil gyors €és dinamikus valtozasokon ment keresztiil. Az adott korszak
politikai rendszere és ideologidja nemcsak a nemzeti emlékezetre, hanem az allami és nemzeti

iinnepeken kozvetitett kulturdlis értékek szimbolikajara is jelentds hatast gyakorolt.

A 20. szdzad eseményei ¢és torténelmi fordulatai — mint az elsé ¢és masodik vilaghéaboru,
valamint a rendszervaltds — meghatarozo szerepet jatszottak jeleniink kollektiv kulturélis és
torténelmi emlékezetének formalasaban. A magyar torténelem ezen idészaka bévelkedik olyan
sorsdontd eseményekben, amelyek nemzedékekre hataroztdk meg a magyarsagtudat
szimboOlumait és jelképeit. Nemzeti identitdsunk és torténelmi emlékezetiink alakuldsanak

vizsgélata soran, meglatasom szerint, a 20. szazadot legalabb 0t korszakra tagolhatjuk: a

13 Az alfejezet anyaga részben a kovetkezd, mar megjelent publikaci6 alapjan késziilt: Fiileki Réka (2021a). A
kulturalis emlékezet megjelenése a katonai protokollban. Hadtudomanyi Szemle 14/1. ISSN 2676-9816. DOI:
10.32563/HSZ.2021.1.7.
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dualizmus korara, a Horthy-korszakra, a Rakosi-korszakra, a Kadar-korszakra, valamint a

rendszervaltas idOszakara.

Egy nemzet kulturdlis és torténelmi emlékezete leginkdbb az allami és nemzeti {innepeiben
valik kézzelfoghatova. Az emlitett korszakok ideologiai valtozasainak bemutatasakor kiilon
figyelmet szentelek allamalapité Szent Istvan kiraly linnepének, augusztus 20-nak, amely
hazéank legrégebbi iinnepeként 6nalld szimbolumma emelkedett. E jeles nap értelmezése soran
elsdsorban annak szimbolumrendszerére, eszmei hatterére, valamint a hozzd kapcsolodo

katonai szerepvallalas sajatossagaira fokuszalok.

Az eredetileg egyhazi jellegli iinnep a 20. szazad folyaman jelentds valtozdsokon ment
keresztiil, melyek soran a mindenkori politikai hatalom altal kozvetitett értékek és ideologiak
formaltak tartalmat és jelentését. Ez a folyamat jol tiikrézi az iinnep szekularizalodasat és

megujulasat, mikozben megdrizte kiemelkedd szimbolikus szerepét a magyar nemzettudatban.

Az alfejezetekben a 20. szazad fobb szakaszait Ot egységben meghatarozva vizsgalom; a
dualizmus és a rendszervaltast kovetd iddszakot rovidebben, a koztes idoszakokat - Horthy-
korszak, Rakosi-korszak, Kadar-korszak — részletesebb tanulmanyozasnak vetem ald. Minden
alfejezetben kisérletet teszek a korszak révid bemutatdsa mellett vazolni tarsadalmi és katonai
szempontbol augusztus 20-a €s a tisztavatas jelentdségét. Tovabba célszerlinek itélem meg a
vizsgalt statikus elemek mellett roviden ismertetni Horthy Miklos, Rékosi Matyas és Kadar

Janos alakjait, valamint kialakult személyi kultuszukat.

5.3.1 Dualizmus kora (1867-1918)

A dualizmus kori magyar kormanyzat a kiegyezést kovetden a magyar nemzetallam
ujjaszervezeését, a kulturalis élet fejlesztését stratégiai jelentdségii feladatként kezelte, amelynek
alapelvei Szent Istvan intelmeire tamaszkodtak. Az uralkodé hagyatéka — miszerint a
soknemzetiségli allam erdssége a kiillonbozdségek egységében rejlik — meghatarozta a
kormanyzat torekvéseit. Az allami iskolarendszer kiépitésével €és a népmiivelés tamogatasaval
céljuk egy olyan miiveltségi szint megteremtése volt, amely eldsegiti a tdrsadalmi kohéziot és
a gazdasagi fejlodést. Az analfabétizmus magas ardnya azonban komoly akadalyt jelentett e

kulturélis és politikai célok megvaldsitasaban (T. Kiss 2013:11).

A dualizmus kordban a magyar tarsadalom kiemelt figyelmet forditott a torténelmi mult
apolasara ¢s a nemzeti hosok tiszteletére, ami jelentds mértékben hozzajarult a nemzeti identitas

erésitéséhez, amely nagymértékben kotodott tobbek kozott az 1848-49-es forradalom és
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szabadsagharc eseményeihez. A korszakban, ahogyan azt Bea Csaba (2017) megerdsiti, az
1848-49-es eseményekrdl mar megemlékezhettek, amely 1867 el6tt nem volt sem lehetséges,
sem megengedett. Ennek bizonyitéka, a- 1868-ban Vacott felavatott honvédemlékmii. 1848-49
jelentésége abban nyilvanul meg, hogy a szabadsagharcot kdvetd megtorlasok, valamint a
neoabszolutizmus hatasara egyfajta helyi €s orszagos jelenlétii szolidaritas alakult ki, amely

meghatarozta a nemzeti 6ntudat tovabbi formalodasat (Rusvay, 1996:44).

A katonai identitas és emlékezet viszont nem volt sszhangban a magyar nemzeti eszméivel. A
kiegyezés utani ,,hadsereg mintegy rezervatumként Orizte az 1867 elotti 1dok szellemiségét”
(Heiszler, 2021:60). Ennek oka nem mas, mint maga az uralkod6 személye ¢és intézkedései.
1867-ben Ferenc Jozsefnek sikeriilt megdriznie sorban sajat jogkorét, vezérleti és vezényleti
integritasat, valamint a csdszari-kiralyi hadsereg egységét, amelynek kovetkeztében a katonak
a dinasztia iranyitasa alatt maradtak, amelynek kovetkeztében a hadsereg teljes mértékben
kikeriilt a parlament irdnyitasa aldl. A tisztek magukat tovabbra is a csdszar katonajanak
tartottak, a dinasztidhoz kotddtek, vagyis nem a nemzetnek eskiidtek hiiséget, ami eleget tett
Ferenc Jozsef hadseregének eszméjének, ahol sem a szabadsag, sem pedig a nemzetiség
gondolatat nem nézték jo szemmel (Heiszler, 2021:59-60). Heiszler szerint — alatimasztva Bea
¢s Rusvay gondolatait — ennek egyik oka az 1848-49-es forradalom ¢és szabadsagharc emléke
lehet, de f6 motivumként a magyar allamisdg Monarchian beliili sajatos helyzetét emeli ki,
mivel a kiegyezést kdvetden a Monarchia jogilag két egyenrangt allam unidja, &m az 6nalld
nemzeti identitds Magyarorszag esetében figyelhetd meg, mig a masik fél (Ausztria) esetében

identitas béli kérdések fedezhetdek fel (Heiszler, 2021:60).

A korszak nemzeti, tdrsadalmi és katonai szempontbol kimagaslo jelentdségli eseménye az
1896-0s millenniumi linnepségsorozat volt, amely orszagszerte Magyarorszag fennallasanak
ezredik évfordulojarol emlékezett meg majus 2. €s oktober 31. kozott. Az tinneprdl az 1896.
évi VIIL torvénycikkben rendelkeztek, igy biztositva ,,a honalapitas ezredik évforduldjanak
maradandé emlékekkel valdo megorokités[ét]”. Az iinnepség kdzponti helyszine a Varosliget
volt, de orszagszerte ¢s Budapest tobb pontjan is megemlékezések, linnepségek, avatasok,
diszfelvonulasok, diszeléadasok és kongresszusok biztositottdk a hazafias lelkesedést, s
egyidoben a mult, valamint az orszag jovojének szemléltetését (Tarr, 2003). Valamint ekkor
sziiletett dontés az ezredévi emlékmii el6készitésérdl és félépitésérdl, amely Arpad fejedelem
¢és az Ot kovetd, a magyar torténelem kiemelkedd uralkodoinak és alakjainak szobrait jeleniti

meg (Po6to Janos, 2021: 150-5).
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Az ezredéves linnepségsorozat kiillonb6z6 eseményein megjelent a Ludovika Akadémia is; a
Virosligetben rendezett kiallitdson a honvédség pavilonjaban kapott kiillontermet, majus 3-an a
koronézasi jelvények Matyas templomban torténd elhelyezésekor az Akadémia ndvendéki
koziil jelolték ki a diszszazadod, amely a sorfalat allta, valamint majus 6-an a Vérmezon tartott
helydrségi diszszemlén az uralkodo és az orszdg méltosagai elétt diszmenetben vonult el 3
gyalogszazad és egy lovasszakasz. A millennium alkalmabdl junius 12-én az Akadémia az
Orczy-kertben rendezett nagyszabasti sportiinnepélyt, amelyen Ferenc Jozsef is megjelent

(Rada, 1998:80; Négyesi, 2021:140).

A nemzeti szimbolumok, mint példdul a magyar zaszlo, a cimer és a Himnusz, kdzponti
szerepet jatszottak az {linnepségeken ¢és megemlékezéseken, erdsitve a kozosség
Osszetartozdsanak ¢érzését. Ezek a szimbolumok a mindennapi életben is jelen voltak,

hozzajarulva a nemzeti identitas megerdsitéséhez.

Osszességében a dualizmus kori Magyarorszagon a kollektiv és kulturalis emlékezet apolasa, a
torténelmi emlékmiivek feldllitdsa, az évfordulok megilinneplése és a nemzeti szimbolumok
hasznalata mind hozzajarultak a nemzeti identitas erdsitéséhez és a kozdsségi Osszetartozas

érzésének elmélyitéséhez.

5.3.1.1 Augusztus 20. emlékezete

A 19. szazad végén, a 20. szazad elején augusztus 20.-a és az allamalapitds iinnepe
meglehetésen megosztd linnepnek szamitott. Mdaria Terézia rendeletben emelte be az Istvan-
napot a hivatalos iinnepek kozé, amely 1848-ig egyarant allami és egyhazi eseményként
funkcionalt. A szabadsagharc leverését kovetden az iinnep tilalom ala keriilt, kiilondsen az
1860-as megemlékezés utan, amely orszagos tiintetéssé valt. Ettdl fogva a hatalom megtiirte
augusztus 20-a megiinneplését, mignem 1884-ben parlamenti vitdk kezdddtek annak allami
iinneppé nyilvanitasardl. Az ellenzOk szerint egy katolikus szent linnepe nem alkalmas a
nemzeti egység kifejezésére, amelyet inkdbb marcius 15-¢ képviselhetne (Mult-kor, 2012;

Milt-kor, 2013).

Az 1860-as megemlékezést kdvetden az linnep eldszor az 1867-es kiegyezést kovetden nyerte
vissza korabbi fényét, majd a kdvetkezd pozitiv fordulat 1891-ben tortént, amikor Ferenc Jozsef
augusztus 20-4t munkasziineti nappa nyilvanitotta. Ezt kvetéen 1895-ben a belligyminiszter

engedélyezte €s elrendelte a kozépiiletek fellobogdzasat e jeles nap alkalmabol. Az iinnep
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azonban nem valt teljes kortien elfogadotta, mivel mas felekezetek és nemzetiségi csoportok

tiltakozasai kisérték (Mult-kor, 2012; Mult-kor, 2013; 1891. évi XIIL. tv.).

A Monarchia idészakdban a vasuthalozat folyamatos bdviilése lehetdvé tette a vidéki lakossag
szamara, hogy szélesebb korben vegyen részt az linnepi eseményeken. Ennek eredményeként
akar tObb szazezren is a fovarosba érkeztek, ahol a Budai Var kornyékét iinnepi viseletbe
oltozott tomegek lepték el. Az linnepi kdrmenethez kapcsolodoan 0y tarsadalmi és gazdasagi
jelenség is megfigyelhetdvé valt: a Budapestre latogatok a vallasi eseményeket kdvetden nagy
szamban keresték fel a belvarosi iizleteket. Az tigynevezett "Szent Istvan-napi vasar" egyre
nagyobb népszertiségnek orvendett, amelyet a korabeli sajto hirdetései is dokumentaltak. Az
iizletek ekkor jelentds arukészlettel késziiltek, hogy kielégitsék a megndvekedett keresletet

(Vass, 2012).
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18. abra: Istvan kiraly szobra a budai varban (Strobl Alajos, 1906) (Forras: ujkor.hu)

5.3.1.2 Tisztavatas

A Ludovika Akadémia elsd linnepélyes tisztavato tinnepségét 1887. augusztus 20-an tartottak,
azt ezt megeldzo estén bucsuestélyt rendeztek a IV. évfolyam szamara, amelyen a tisztikar is

részt vett (Rada, 1998:70).

A Monarchia koraban az avat6 linnepségek az alabbi forgatokdnyv szerint zajlottak el:
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e avatasi jegyzOkonyv felolvasasa
e 8:00 istentisztelet (teljes diszben €s fegyverben a III. évfolyam is jelen van)
e albtér, vagyis az avatas helyszinének elfoglalasa:
a IV. évfolyam arccal a véros felé sorakozik
merdlegesen a III. évfolyam foglalja el e helyét
a tisztikar €s a vendégek a IV. évfolyammal szemben helyezkednek el.
e asegédtiszt felolvassa a honvéd eskiit (Horvath, 1998:33)!4
e azavatando IV. évfolyam elismételi

e diszmenet (Rada, 1998:70; Négyesi, 2021:147).

A kibocsatolinnepséget kovetden a diszebédet adtak, amelyen a felavatott névendékek 1j,
rendfokozatuknak megfelelé egyenruhdjukban vettek részt, s délutin megtortént a

csapattestekhez valo utba inditas (Rada, 199:70).

A tisztavatds eseménye kapcsan fontos megemliteni, hogy 1888-t6l a III. és IV. évfolyam
novendékei a VérmezOn megtatott tabori istentiszteletre és diszmenetre is kivonultak (Rada,
1998:71), valamint kiemelni 1901. évi zaszlbadomanyozas €s zéaszloszentelés eseményét.
Ferenc Jozsef méjus 8-an személyesen adomanyozta a zaszlot az Akadémianak; az uralkodo és
az esemény tiszteletére az egész varost — kiralykoronazdsokhoz méltd — zaszlodiszbe
oltoztettek, a foépiilet eldtti téren diszkaput allitottak az alabbi felirattal: ,,Istennel, kiralyért és
hazaért!”. Az zaszloanya a kiraly, 1. Ferenc Jozsef unokaja, Auguszta kirdlyi hercegasszony
volt. A napi sajtoé az eseményrol, annak jelentdségérdl és nemzeti jellegérdl emlékezet meg, s
az Akadémia fennallasa soran az addigi legjelentdsebb linnepnek titulaltdk (Rada, 1998:112-6;
Négyesi, 2021:168).

5.3.1.3 Osszegzés

A dualizmus kori Magyarorszdgon a kollektiv emlékezet, a nemzeti identitds és a katonai

hagyomanyok apolésa kulcsszerepet jatszott a tarsadalmi kohézi6 erdsitésében. Az 1848—49-es

14 a honvéd eskii szovege: Mi iinnepélyesen eskiisziink a Mindenhato Istenre, hogy O Felsége, Legfelsbb

fejedelmiink és urunk, Elsé Ferenc Jozsef, Isten kegyelmébdl Ausztria csaszara, Csehorszag kirdlya sat. és
Magyarorszag apostoli kirdlya, €s hazank szentesitett torvényei irant, hiiséggel és hddolattal viseltetiink.
Eskiisziink, hogy O Felségének, O Felsége tabornokainak és minden egyéb eldljardinak és foljebbvaldinak
engedelmeskediink, azokat tiszteletben tartjuk és védelmezziik, rendeleteiket €s parancsaikat minden szolgalatban
teljesitjiilk; minden ellenség ellen, barki legyen az, vizen és szarazon, éjjel és nappal, csatakban, rohamokba,
itkdzetekben és mindennemi vallalatokban, széval mindeniitt, mindenkor és minden alkalommal vitéziil és
férfiasan harcolunk; a csapatainkat, zaszloinkat és 16vegeinket semmi esetre el nem hagyjuk; az ellenséggel soha
a legkisebb egyetértésbe nem bocsatkozunk; magunkat mindig a hadi térvények szerint és derék honvédekhez és
harczosokhoz ill6 médon viseljiik, és igy becsiilettel éliink és halunk! Isten minket gy segéljen! Amen!
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szabadsagharc emlékezete kiemelt jelent0ségli volt, amelyet emlékmiivek, linnepségek ¢&s
hivatalos megemlékezések is erdsitettek. Az 1896-os millenniumi tinnepségek a torténelmi mult
dicsbitésével és a nemzeti szimbolumok — mint az Arpad-szoborcsoport — felallitasaval tovabb

mélyitették ezt az identitastudatot.

A katonai identitas azonban ambivalens maradt: a Habsburg-dinasztia uralma alatt a csaszari és
kiralyi hadsereg nemzetek feletti szervezetként mitkodott, és az ott szolgalt magyar katondk
nem a nemzetnek, hanem az uralkodénak tettek eskiit. A honvédség miikodése a korszak
politikai berendezkedésébe mélyen agyazodott, €s a mindenkori ideologia erdteljesen ranyomta
bélyegét a szervezet egészére. Ennek ellenére a Ludovika Akadémia és a honvédség szerepe
fokozatosan erdsitette a magyar katonai hagyomanyokat, kiilondsen az linnepi tisztavatasok

révén, amelyek a nemzeti és katonai szimbdlumokat egyesitették.

Az tinnepek, kiilondsen augusztus 20-a és marcius 15-e, a kollektiv emlékezet alapjat képezték,
ugyanakkor ezek megitélését a korszak politikai vitai és hatalmi viszonyai is alakitottak. Az
allami és egyhazi események, valamint a nemzeti szimbolumok mind hozzajarultak a magyar

identitas tudatos épitéséhez a dualizmus idészakéaban.

Osszességében a dualizmus kori Magyarorszag kollektiv emlékezete és iinnepei a nemzeti
identitds megerdsitését szolgaltdk. Az emlékmiivek, allami ceremoOnidk ¢€és nemzeti
szimbolumok haszndlata mind hozzajarultak a kozosségi Osszetartozas tudatos alakitasahoz,
mikozben a katonai identitas dinasztikus jellege megorizte a Habsburg Monarchia struktarait.
A korszakra jellemz0 szovetségi elkotelezodés — a Monarchia keretein beliil — szintén formalta
a honvédség miikodését és identitasat, hiszen a katonai rendszer egyszerre szolgalta a birodalmi

integraciot és a nemzeti kiilonallas igényét.
5.3.2 Horthy-korszak (1919-1944)

A trianoni békeszerzddés kovetkeztében elszenvedett teriileti és népességbeli veszteségek
nyomdn Horthy Miklos kormanyz6 politikai programjat a revizids ideoldgia hatarozta meg,
amely a szerzddés altal kivaltott nemzeti traumadra épiilt. A korszak politikai vezetése a trianoni
dontés kovetkezményeit olyan kozds nemzeti tapasztalatként konstrualta meg, amely a

tarsadalom kiilonbozo csoportjait egyesitette.

A két vilaghaboru kozotti magyar politikai rendszer megitélésében a kozbeszédben ¢les vitak
¢s sz¢élsOséges értelmezések figyelhetok meg fogalmazza meg Body Zsombor (2013: 135-6),

mig a tudomanyos diskurzusban a kérdés kevésbé konfliktusos, €s eltérd szempontok mentén
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zajlik. Body a korszak politikai rendszerét tarsadalomtudomanyi perspektivabol elemezi,
hangsulyozva a politikai rendszer tarsadalmi beagyazottsagat és a valasztéi magatartast. Bar az
alkotmanytorténeti elemzés nem elsddleges, mégis azt vallja, hogy a politikai rendszer és
tarsadalom kapcsolatdnak vizsgalata elengedhetetlen a politikai folyamatok megértéséhez.
Megallapitja, hogy a korszak demokratikus vagy diktatérikus jellegének meghatarozasa helyett
a rendszer torténeti és nemzetkdzi Osszehasonlitasa célravezetobb, kiilonos tekintettel a
parlamentarizmus meglétére és annak sajatossagaira. A parlamentarizmus harom f6 eleme — a
kormany parlamenttel szembeni feleldssége, a parlament térvényhozo szerepe, valamint a
képviselok valasztasok Utjan torténd rekrutalasa — kulcsfontossagu a politikai berendezkedés

jellemzésében.

A trianoni békeszerz6dés kovetkeztében Kozép-Eurépa nemzetfogalmai alapvetden
atalakultak. Mig a dontéshozok az allamhatarok kijeldlése soran a nemzeti hovatartozast
masodlagos szempontként kezelték, az érintett kozosségek szdmdara a nyelvi és kulturalis
identitas meghatarozé maradt. A békerendszer kielégitette a nem magyar nemzeti identitasu
kozosségek allami Onallosagra vonatkozd torekvéseit, ugyanakkor a magyar identitast
lakosséagot olyan allamok polgaraiva tette, amelyek a politikai nemzet koncepciojat helyezték
elotérbe, ezaltal korlatozva a kisebbségi jogokat. Magyarorszag homogénebb nemzetallamma
valt, a magyar nemzetfogalom pedig etnikai alapokra helyezddott. Az 1920-as numerus clausus
torvény ezt az uj szemléletet tiikrozte, kizarva a politikai nemzetbdl az etnikai alapon definialt
zsidosagot (Karady, 2001). A trianoni trauma hatdsara a magyar nemzetkép a veszteségek ¢és
fenyegetettség érzésére épiilt, erdsitve a kornyezd népekkel szembeni negativ attitidoket. A
politikai nemzetfogalom bipolarissa valt, kiils6 €s bels6 ellenségképekkel — az utdodallamokkal,
a kommunizmussal és a zsidosaggal — boviilt. A kozéletben a nemzeti sérelmek és a revizids
politika valtak dominanssa, amely a politikai elit egységét biztositotta, ugyanakkor irrealis
elvarasokat ¢és illuziokat is fenntartott. A nemzeti tematika az allam altal iranyitott
kultarpolitikan keresztiil megszilardult, és a tarsadalmi kohézi6 fenntartasanak eszkozévé valt

(Szabo, 2007).

A Horthy-rendszer revizios politikdja és a kollektiv identitasok alakitasara iranyulo stratégiaja
egy nemzetkdzpontu ideoldgiai keretre épiilt, foglalja 6ssze Szabo Ildiké (2007), amely a
magyar €¢s nem magyar kozosségek, valamint Magyarorszag és mas allamok viszonyat eszmei
sikon meghatarozta. Ez az ideologia a konzervativ, keresztény-nemzeti szemléletben

gyokerezett, amely hangsulyosan épitett a nemzeti sérelmek narrativajara, valamint a belso és
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kiilso ellenségképek kijeldlésére, ezaltal erdsitve a tarsadalmi kohéziot és a politikai rendszer

crer

Trianon ¢és a kovetkezményeinek hatdsa a tarsadalomra €s magdra az egyénre nézve is
vitathatatlan karokat okozott, amelyre a magyar tarsadalom revizios torekvésekkel és/vagy
irredentizmussal reagalt. Zeidler Miklos (2002:12) a két fogalmat elkiiloniti egymastol,
gondolatmenete alapjan a revizio békés megoldasra torekszik, mig az irredenta sziikség esetén
az erdszakos eszkozok igénybevételét sem veti el. A Zeidler altal hangsulyozott nemzeti
Osszetartozas és egység erdsitéséiil szolgald torekvések kovetkeztében a kozterek kinézete is
valtozott, igazodott a politikai {izenethez. Vass Zoltan (2013: 82-3) a korabbi megallapitast
alatamasztva és kiegészitve kiemeli, hogy a koztereken szobrok, szoborcsoportok keriiltek
elhelyezésre, amelyek egy része az elszakitott orszagrészeket szimbolizéltak, tovabb erdsitve a
Trianon okozta nemzeti trauma sulyat. Az orszag szamos varosaban, vidéki telepiilésein
megfigyelhetd volt a szobrok, emlékhelyek ¢és orszdgzaszlok megjelenése, amelyek az
elszakitott telepiilésekkel vald szimpatia jelképei voltak. Tovabbad Vass (2013: 83)
nyomatékositja az iinnepek és megemlékezések hangulatanak jelleg béli valtozasat, amelyet
szintén athat az irredenta szellemiség, amely alol Szent Istvan napja sem volt kivétel;
rendszeressé valtak a tiintetések, 1926-t0l a szabadsag téri szobrokat gyaszfatyollal takartak le
(Zeidler, 2001: 172). Az innep fokusza az allamalapitds és Szent Istvan Orokségérol, a
keresztény egyhdzhoz valé kotdodésrol alkalmanként a Trianoni békeszerzddés okozta nemzeti

gyasz fajdalmara helyezo6dott at.

A Szent Istvan-1 emlékezet megdrzése ¢s hangsulyozas a mellett a Horthy-kultusz a magyar
torténelem korabbi eseményét is felhasznalja a nemzeti egység és bizalom megalapozasa
érdekében. Horthy Miklés 1919. november 16-an vonult be Budapestre a Nemzeti Hadsereg
¢lén (Tarjan M. [é.n.]). A negyedszazados korszak kdzponti eseményének szamito linnepélyes
bevonulas szimbolikdjaban kiemelt szerepet kapott az ,,uj honfoglalas™” eszméje. A ceremoénia
soran Horthy Miklos fehér lovon vonult be Budapestre, amely az antik gyézelmi tradiciok
mellett a magyar mondavildgot is megidézte, parhuzamot vonva az Arpad vezette
honfoglalassal. Ez az elem nem csupan Horthy személyét emelte mitikus magassdgokba, hanem
a nemzeti Ujjasziiletés és a revizids torekvések jelképeként is szolgdlt. A menet élén a
nemzetiszinii févezéri zaszl6 haladt, amely tovabb erdsitette az esemény nemzeti €s torténelmi

jelentdségét (Turbucz, 2019).
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19. abra: ,,Uj honfoglalas” (Forras: Munkacsy Mihély: Honfoglalas — sajat fotd /
https://hungarytoday.hu/)

A szimbolumok szerepe megfigyelheté a Horthy-korszak katonai egyenruhazatanak
kialakitdsaban is, amely szoros Osszefliggésben allt az Ujonnan létrejott tomeghadsereg
igényeivel, amely sziikségessé tette a hagyomanyos diszruha és tabori viselet kozotti
kiilonbségtétel megsziintetését. Ennek megfelelden 4altalanos rendeltetésti egyenruhakat
vezettek be, amelyek a gyakorloruhédzat atalakitasaval alkalmasak voltak diszelgd és kimend
célokra egyarant (Sagvari, 2010:172). Az egyik legmarkansabb valtozas a szinmodositas volt:
a tabori sziirke helyett tdbori barna arnyalatot alkalmaztak, valamint a magyaros 0ltdzetek
hangsulyosabb szerepet kaptak. Az egyenruhakon a Szent Korona szimbolikéja is megjelent,
amely a korszak ideoldgiai torekvéseivel 6sszhangban a nemzeti identitas €s a revizids politika
eszmeiségét erdsitette. Az uniformis egyszertisddése a funkcionalitast szolgalta, igy egyetlen

oltozetnek kellett betdltenie a harctéri, kimend és paradés szerepkort (Baczoni, 2008:365-6).

A tisztikar szamdra 1926-t0l visszaallitottdk az 1918-as atillat, miutdn az Ujonnan
rendszeresitett diszruha nem valtotta be a hozza fiz6tt reményeket. Azonban 1931-ben ismét
modositasokat rendeltek el, mivel az atilla fenntartdsa koltségesnek bizonyult. Ennek
eredményeként a tisztek tarsasagi zubbonyt kaptak, amely az atilla szinével és leegyszertsitett

diszitéelemeivel harmonizalt (Baczoni, 2008:365-6).

Nem csak az egyenruhazat, de a katonai jelképrendszer is jelentds atalakuldson ment keresztiil
az 1920-as évek hadseregreformjai soran. A Magyar Kiralysag aranyozott kiscimerét a tiszti
diszsisakokon és a lovassag tolténytaskain alkalmaztadk, mig a Szent Korona himzett valtozatat
— allamcimer nélkiil, nemzeti szinii szalaggal — f6ként a szurony- és kardbojtokon helyezték el.
A magyar kozépcimert 1938-t61 csapatzaszlokon hasznalték katonai szimbolumként (Udovecz,

2008:357-8). A Horthy-korszak katonai egyenruhédzata s jelképrendszere nemcsak az allami
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iinnepekhez kapcsolodé hagyoméanyokat kovette, hanem a nemzeti identitds kifejezd
eszkozeként is funkcionalt. Az Oltozet részleteiben is visszatiikrozte a korszak ideologiai
alapelveit, kiillondsen a revizids politika célkitlizéseit, amelyek szorosan kotddtek a torténeti

Magyarorszag teriileti egységének eszméjchez.

A korszakban a kulturdlis emlékezet iranyitott formaldsa tehat kdzponti jelentdségii volt,
kiilondsen a katonai protokoll és a hivatalos tinnepségek alkalméval. A dualizmus korabol
orokolt szimbolikat a Horthy-rendszer revizionista politikaja tovabb erdsitette, célul tiizve ki az
elvesztett teriiletek visszaszerzését és a nemzeti egység helyredllitdsat. Ez megnyilvanult a
katonai ceremdnidkban, ahol a Monarchia jelképei €s hagyoméanyai tovabb ¢€ltek, hangsulyozva
a torténelmi folytonossagot és a nemzeti identitast (Fiileki, 2021a: 101). A nemzeti
szimbolumok hasznalata a Horthy-korszakban a nemzeti identitds és Osszetartozas erdsitését
szolgalta. A korszak vezetése tudatosan épitett a torténelmi jelképekre, mint példaul a Szent
Korona, a nemzeti zaszlo6 €s a cimer, amelyek a hivatalos rendezvényeken és kozépiileteken is
kiemelt helyet kaptak. Ezek a szimbolumok a nemzeti biiszkeség és a revizios torekvések
kifejez6eszkozei voltak, hozzajarulva a tarsadalom egységének megteremtéséhez, valamint a

mult értékeinek megdrzéséhez (Fiileki, 2021a: 101-2).
5.3.2.1 Vitéz nagybanyai Horthy Miklos személye és politikai szerepe

Horthy Miklos 1868. junius 18-an sziiletett Kenderesen, a Horthy csalad birtokéan, Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegyében. Edesapja, Horthy Istvan, a férendihaz tagja volt, édesanyja
dévavanyai Halassy Paula. A csaldd kilenc gyermeke koziil Miklos volt az 6tdédik (HIM).
Horthy alap- és kdzépfoku tanulmanyait Kenderesen, Debrecenben €s Sopronban végezte, majd
1882-ben — batyja tragikus haléla ellenére, csalddja akarataval szemben — a fiumei tengerészeti
akadémiara jelentkezett. Az intézmény szigorti kdvetelményei ellenére sikeresen elvégezte
képzését, és 1886-ban az Osztrak—Magyar Monarchia haditengerészetének masodosztalyt
tengerész hadaprodjava avattak. Az akadémia évei alatt tobb nyelvet is elsajatitott, koztiik az

olaszt és a horvatot (Bencsik 2007:54-6).

Horthy Miklés politikai palyafutdsa és torténelmi szerepe szorosan Osszefonddott a magyar
nemzeti identitds 20. szazadi alakulasaval. Kormanyzosaga idején Magyarorszag politikai és
tarsadalmi berendezkedése jelentds valtozdsokon ment keresztiil, amelyek meghataroztdk az

orszag helyét a korszak geopolitikai viszonyrendszerében.
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Horthy személye a Monarchia tradicidihoz kotddott, és allamfoként is a magyar nemzeti eszme
sajatos értelmezését képviselte. Az altala alapitott intézmények, mint a Vitézi Rend vagy a
Corvin-lanc, a nemzeti elkotelez6dés ¢és az elitképzés eszkozei voltak, mig politikai
szerepvallalasa a keresztény-konzervativ értékrend ¢€s a revizids célkitlizések mentén
szervezOdott. A trianoni békeszerzodés utdni magyar tadrsadalomban Horthy nem csupan
allamfoként, hanem a konszolidacido, nemzeti felemelkedés ¢és ellenallas szimbolikus
figurdjaként is megjelent (Veszprémy 2021:10), akinek korményzdsiga alatt a revizids

torekvések a politikai diskurzus meghatarozé elemeivé valtak (Tarjan M. [é.n.]).

Bar Horthy hatalma az alkotményos keretek kdzott maradt, kormanyzoi jogkore lehetéséget
biztositott szamara, hogy befolyasolja az orszag politikai irdnyvonalat. A mésodik vilaghabort
eldestéjén kiilpolitikai orientdcidja egyensulyozni probalt a nyugati hatalmak és a fasiszta
tengely kozott, de végiil Magyarorszag a német szovetségi rendszer részéveé valt. A kormanyzo
a haborus kornyezetben is fenntartotta tavolsagat a naci ideoldgiatol, €s a habort késébbi
szakaszaban kisérletet tett az orszag geopolitikai mozgasterének kiszélesitésére, ami végiil az

1944-es sikertelen kiugrési kisérletben csucsosodott ki (HIM [é.n.]).

Horthy politikai 6roksége megoszté maradt, mivel kormanyzosaga alatt a nemzeti identitas
erésitése €s a konzervativ allameszmény képviselete mellett olyan események is torténtek —
példaul a haboras szerepvallalds és a zsidosdg deportalasanak részleges engedélyezése —,
amelyek torténelmi megitélését arnyaljak. Ennek ellenére személye a 20. szdzadi magyar
torténelem egyik kulcsszerepldje maradt, akinek politikéja jelentds hatast gyakorolt a magyar

allamisag és nemzeti 6nazonossag formaldédasara (Tarjan M. [é.n.]).

5.3.2.2 Augusztus 20. emlékezete

A Horthy-korszak allami tiinnepei szerkezetilkben ¢és jellegiikben jelentés mértékben
megorizték az Osztrak—Magyar Monarchia idészakanak linnepi rendjét. A vallasi eredetli
iinnepek tovabbra is domindns szerepet toltottek be, mig a politikai jelentoségi
megemlékezések kisebb sullyal birtak. Az tinnepek strukturajanak csupan csekély modosulasa
torténeti folytonossdg hangsulyozéasaval kivanta megerdsiteni a nemzeti identitdst €s az

allameszme legitimitasat (Fiileki 2020:104-5).

A 18. szazad kozepén a Habsburg Monarchia uralkodoi, koztiik Maria Terézia, az tinnepnapok

szamanak csokkentésére torekedtek, amelynek célja részben az allam ¢és az egyhaz kozotti
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kapcsolat atrendezése volt, részben pedig gazdasagi megfontolasok — kiilondsen az add- és
termelési bevételek novelése — indokoltak a valtozasokat. Ezt a folyamatot erdsitette XIV.
Benedek papa 1753. szeptember 1-jén kiadott breve-je, amely az egyhazi iinnepek korét Jézus

Krisztus, Szliz Méria és Szent Péter és Pal innepeire szlkitette (Kovacs, 2017).

A két vilaghabora kozotti idészakban az {innepnapok szama mérsékelten novekedett, és 1j
jelentéstartalommal boviilt. Az allami és valldsi linnepek listajat tovabbra is a keresztény
hagyomdny hatarozta meg, igy tehat kiemelt napok maradtak:

e januar 1. (Ujév),

e januar 6. (Vizkereszt),

e februar 2. (Gyertyaszentelé Boldogasszony),

e marcius 25. (Gylimolcsoltd Boldogasszony),

e Husvéthétfo,

e majus 21. (Aldozdcsiitortok),

e Pilinkosdhétfo,

e jtnius 11. (Urnapja),

e junius 29. (Péter és Pal),

e augusztus 15. (Nagyboldogasszony),

e augusztus 20. (Szent Istvan),

e szeptember 8. (Kisboldogasszony),

e november 1. (Mindenszentek),

e december 8. (Szeplétlen fogantatds),

e valamint december 25-26. (Karacsony).

A Horthy-rendszer idején az iinnepek ideologiai atalakulasanak tobb oka is volt. Az linnepek,
atértelmezésének €s a politikai nevelésnek az eszkozei, fontos szerepet jatszottak a Horthy-

rendszer ideologiai torekvéseinek megvaldsitasaban (Fiileki, 2020:104-5).

A Horthy-rendszer igyekezett a magyar torténelmet a sajat ideoldgiai céljaira felhasznalni. Az
iinnepek, mint a torténeti emlékezet kifejezddései, fontos szerepet jatszottak ebben a
folyamatban. A Horthy-rendszer hangsulyozta a magyar torténelem dicsdséges pillanatait, a
nemzeti hdsoket és a magyar kultira egyediségét. Azonban a rendszer gyakran szelektiven
véalogatta ki a torténelmi eseményeket, és a sajat ideologiai céljaira formalta at a torténelmi

emlékezetet (Mult-kor, 2012; M. Lovas, 2010).
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A monarchia vallasi hagyomanyai és a Horthy-korszak politikai identitdsformald torekvései
kozott kiemelt jelentdséggel birt augusztus 20. az allamalapité Szent Istvan kiraly iinnepe. E
jeles nap eredete a 11. szdzadra nyulik vissza, amikor kezdetben kizarélag valldsi tinnepként
szerepelt a liturgikus naptarban. A 18. szdzad kozepén Mairia Terézia magyar kirdlynd
intézkedései nyoman az iinnep hivatalos megtartasa megerdsitést nyert, majd a dualizmus

iddszakdban, a kiegyezést kovetden kultusza fokozatosan erdsddott (Szots, 2022).

A Horthy-rendszer ideologiai keretei kozott augusztus 20. jelentéstartalma kiboviilt, és az
allamalapitds emléknapja a revizids politika egyik szimbolikus elemévé valt. A trianoni
békeszerzddés kovetkeztében megcsonkitott orszag szamara az linnep a nemzeti 6ntudat és az
Osszetartozas eszméjének kifejezdjévé valt. Ez a folyamat szorosan Osszefliggdtt a Horthy-
kiépiilésével, amely a mult dicsdségének felidézésével kivanta megerdsiteni az allami
legitimaciot és a tarsadalmi kohéziot (Gyani, 2007: 94-5). Ebben a diskurzusban Szent Istvan
alakja, valamint az els6 vilaghaborut megel6z0 torténeti Magyarorszag szimbolikus jelentdsége
megerdsodott. Az iinnepi események kozéppontjdban Horthy Miklds személye allt, aki

kormanyzoként minden évben kiemelt szerepldje volt a megemlékezéseknek.

Az augusztus 20-1 tinnepségek a korszakban 1) elemekkel bdviiltek, tobbek kozott a beiktatasi
ceremonidk, a diszOrségvaltds, valamint a népi hagyomanyok dapolasa is hangstlyosabb
szerepet kapott. A Horthy-korszak politikai szimbolik4ja ugyanakkor nem csupan az 1920 utani
revizios torekvésekre, hanem bizonyos mértékben a dualista Osztrak—Magyar Monarchia
ikonografidjara is épiilt, amely példaul a katonai egyenruhdk jellegzetes elemeiben is tetten
érheté volt (Fiileki, 2021c:21). Horthy Miklés és kormanya a hatalom konszolidacidja
érdekében tudatosan alkalmazta a torténelmi hagyomanyokra épiild emlékezetpolitikat,
amelynek egyik eszkdzeként a Magyar Kiralyi TestOrség és a Magyar Kiralyi Koronadrségben
szolgalo katonak ceremonidlis szerepvallaldsa szolgalt. Az allami reprezentacio €s a katonai
tradiciok hangstlyozasa hozzéjarult a rendszer legitimacios torekvéseihez, valamint a torténeti

folytonossag és a nemzeti identitds megerdsitésé¢hez (Fiileki, 2020:105).

A Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium altal 1943-ban kiadott Alapkiképzés szabalyzata
— amely a honvédség valamennyi alakulatara kiterjedt — expliciten meghatarozta a diszelgés
kivitelezésének ideoldgiai vonatkozasait, reflektadlva annak politikai ¢és tarsadalmi
jelentdségére: ,,290. Minden diszelgés legyen mély jelentdségli, felemeld katonai iinnep. Ha
ugy adodik, a tarsadalom és a haderd linnepélyes talalkozasa™ (Bach6d-Szinay, 1943:133). Az

iinnepélyes katonai megjelenés tehat nem csupan a fegyelmezett és professzionalis hadsereg
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képét volt hivatott erdsiteni, hanem a Horthy-rendszer allamfelfogasanak ¢és torténeti

legitimacids narrativainak szimbolikus kifejez0déséve is valt.

A Horthy-korszakban tehat Szent Istvan kultusza és az augusztus 20-i linnepsorozat jelentds
megujulason ment keresztiil. Mivel a Szent Istvan-i birodalom eszméje a revizids politika egyik
meghatarozo hivatkozasi alapjat képezte, az tinnep hangsulyos revizios tartalommal boviilt, és
kiemelt politikai jelentdséget nyert. A két vilaghabori kozotti idészakban az augusztus 20-i
tinnepségek allando elemévé valt a tizijaték, amely az esemény fényét tovabb emelte. A kultusz
csucspontjat 1938-ban érte el, amikor Szent Istvan halalanak 900. évforduldja alkalméabol
megrendezték a Szent Istvan-emlékévet. Ekkor emelték hivatalosan is nemzeti iinneppé a szent
kiraly napjat, tovabb erdsitve annak kozjogi és nemzeti identitast formald szerepét (Nanay

[6.n.]).

Az allamalapitds linnepe periodikusan ismétlddé és ceremonidlis rendezvénynek mindsiil,
mivel évente megrendezésre kertil, és szertartasrendhez kotddik. Eredetileg egyhdzi tinnepként
indult, &m a Horthy-korszakban nemzeti linneppé valt, melynek megszervezése szigoru
protokollt kovetett. Az linnephez kapcsolédd program, amely a korabeli filmhiradok és a

sajtoban kozolt cikkek alapjan rekonstrualhat6, az alabbi elemekbdl allt 6ssze:
Budai Var, Varkapolna (9.00 6ra):

e Horthy Miklos érkezése

e Diszegység parancsnoka fogadja €s jelentést tesz

e Varkédpolnaig a felsorakozott diszegység ¢s Korona 6rség diszszemléje

e Renddrszakasz feléllitasa a kormenet utvonalan

e Templom eldtt katonai diszszazad felallitasa

e Harsonaszo

e Kormenet indulasa a varkapolnatol

e Osszetétele sorban: katonazenekar, alabardosok, Szent Jobb, fopolgarmester,
rektor, dékanok, vallasi vezetdk, fépapok, Horthy Miklés kormanyzo, kiralyi
delegacid tagjai, magyar miniszterek, felsOhazi kiildottség, képviselohazi
kiildottség, honvéd fOparancsnok + tdbornoki kar, katonai alakulatok tiszti

kiildottségei, civil résztvevok (Pesti Hirlap, 1927; Szent Jobb-kérmenet).
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20. abra: Szent Jobb kérmenet a Budai Varban (Forras: sajat szerkesztés)
A Szent Korona ¢€s a koronazasi jelvények 6rzésével megbizott Koronadrség egyenruhazata az
1d6 elérehaladtaval nem mutatott jelentds valtozasokat. A Magyar Kiralyi Honvédség szamara
1876-ban kiadott 6ltozeti és felszerelési szabalyzat pontos és részletes leirast nyujt a koronadrok
viseletérdl, kiilonds tekintettel a legénység megjelenésére (Fiileki, 2021a:102). Az eldirasok
szerint ,,[d]iszben a koronadr-legénység sastollas sisakkal, nyaron vords atillaban, télen
mentében, vOrds magyar disznadrdgban, barna csizmaban (sarkantytl nélkiil), rojtos
nyakravaloval, bérkesztytivel, vibarddal, diszkarddal és fehér derékdvvel vonul ki” (Oltdzeti és

Folszerelési Szabalyzat, 1876:9).

A szabalyzat a tisztek megjelenésére vonatkozoan is részletes eldirasokat tartalmaz, amelyek
az alaki kovetelmények pontos meghatarozasat szolgaljak. A szabalyzat elirtra, hogy
»[d]iszben (parade) a koronadrség tisztjei sastollas sisakkal, nydron voros atillaban, télen
mentében, vOrds magyar nadragban, barna csizmaban (sarkantyt nélkiil), rojtos nyakravaldval,
a gyalogtiszti kardbojttal folszerelt és a gyalogtiszti kardkoton fliggd diszkarddal és szolgalati
derékdvvel vonulnak ki és dsszes érdemjeleiket viselik” (Oltozeti és Folszerelési Szabalyzat,
1876:10). Ezen el6irasok tiikrozik a koronadrok diszoltdzetének hagyomanyos €s reprezentativ

jellegét, amely a Magyar Kiralysag ceremonidlis kultardjaban kiemelt szerepet jatszott.

A Szent Jobb-kérmenet a két vilaghaboru kozotti idészakban a nemzeti Osszetartozas és a
keresztény értékek szimbolumava valt. A Szent Istvan napi tinnepségek kozponti helyszine a

budai Varnegyed volt, ahol a Szent Jobbot {linnepélyes kormenet alkalmdval a kiralyi
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varkapolnabol (Zsigmond-kapolna) a Matyas templomba vitték at. A kérmenetben részt vettek
egyhazi és vilagi méltosagok, koztiik Horthy Miklés kormanyzé is, aki jelenlétével
hangsulyozta az iinnep nemzeti jellegét, valamint a politikai rendszer és a katolikus egyhaz
szovetségét (Gianone, 2014). A Horthy-korszakban a Szent Jobb-kdrmenet - a Szent Istvan-
kultusz lényeges eleme - az augusztus 20-1 nemzeti {innep kozponti elemévé valt. Ezen
alkalmakkor a vallési és allami vezetdk egyiitt tisztelegtek Szent Istvan hagyatéka és emléke
el6tt, maga az esemény tobbet jelentett, mint egy vallasi ritus, mivel egyszerre voltak jelen a

hivek és a politikai vezetdk (Szent Jobb, 2005).

Az 1938. évi Szent Istvan nap kiemelkedik a magyar térténelemben, mivel az orszag kettds
szentévet linnepelt: Szent Istvan halalanak 900. évforduldjat, valamint ekkor rendezték meg a
XXXIV. Eucharisztikus Vilagkongresszust. E jeles alkalombol a Szent Jobbot, az allamalapito
kiraly mumifikalodott jobb kezét, orszagos korutra vitték, az ,,Aranyvonat” nevii szerelvénnyel.
Ennek koszonhetden a vidéki lakossag is tiszteletét tehette az ereklye eldtt. A korat soran a
Szent Jobb tobb mint hlisz magyar varost latogatott meg, koztiik Esztergomot, Székesfehérvart,
Pécset és Szegedet. Az események erdsitették a nemzeti Osszetartozas érzését €s a vallasi
elkotelezettséget, kiilonosen a vidéki kozosségekben (Kerekes, 2021). Az Aranyvonat €s a
Szent Jobb orszagjard eseménye kiemelkedd momentuma a magyar torténelemnek, s foként
ezen korszakanak, mivel a trianoni traumafeldolgozas sordn irdnyt mutatott; hozzajarult a

nemzeti identitds ¢s a vallasi hagyomanyok megerdsitéséhez.

5.3.2.3 Tisztavatas

A tisztavatasi ceremonidk rendje évrdl évre nagyrészt allanddo maradt, mindazonaltal két
jelentdsebb valtozas figyelhetd meg. Az elsd jelentés modositas 1924-ben tortént, amikor a
tabori mise kikertiilt a szertartdsrendbdl (Bacho-Szinay, 1930:836). A masodik valtozas 1930-
ban kovetkezett be, az akadémia alapkdletételének centenariumat kovetden: ekkortol a
hagyomanyos tisztavatasi forgatokonyv kiegésziilt egy 1) elemmel. Az iinnepélyes nyilvanos
ceremonia eldtt, még az istentiszteletet megeldzden, sor keriilt az akadémia elvégzését igazold

oklevelek kiosztasara.

Horthy Mikldés kormanyz6 1920 és 1932 kozott valamennyi avatd iinnepségen személyesen
részt vett. Amennyiben azonban nem volt lehetdsége jelen lenni, a honvédség foparancsnokat
bizta meg azzal, hogy 6t képviselje és hivatalos mindségben részt vegyen az eseményen

(Kalavszky, 1992:15-6).
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A Szent Istvan napi linnepélyes tisztavatas forgatokonyve az aldbbiak szerint alakult ki:

Ludovika tisztavatas (Ludovika Akadémia parkja, - Gn. nagyrét -, 7.00):

Ludovika diszteremben kinevezések kihirdetése

Hélaad¢ istentisztelet — a tabori lelkész aldast mond a felavatando tisztekre
Rangid6és hadnagyoknak alapitvanyi jutalom atadasa

Akadémikusi alakulatok, felavatando hadnagyok, tiszti €s tanari kar felsorakozéasa
Kiirtsz6 és Himnusz

Horthy Miklos kormanyzo ¢€s kisérete érkezése

A kormanyzo diszelgéssel valoé fogadasa + diszszemle

A kormanyz6 fogadésa

,, Pihenj!”

Az akadémia katolikus lelkésze beszél

Az akadémia protestans lelkésze szol

Az akadémia parancsnoka mond beszédet

., Vigyazz!™”

Uj hadnagyok eskiitétele

A rangidds bucst beszédé

Frissen avatott hadnagyok kardot rantanak: ,, 4 hazaért mindhalalig!” (Egy idében:
., Istennel a nemzetért, a hazaért, a Nagy-Magyarorszagert!”)

A kormanyzo6 beszéde

Tisztelgeés €s kézfogas (a kormanyzo és az Gjonnan avatott hadnagyok szénoka)

Akadémikus szazadok diszmenete (Pesti Hirlap, 1927)
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21. abra: Tisztavatas a Ludovika Akadémian (Forras: sajat szerkesztés)

Az egyenruha viselés alapvetd kérdését és szabdlyait tekintve megallapithatd, hogy a Magyar
Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia novendékei, valamint a tiszt- és tisztviseldjeloltek szamara
1931-t6l rendszeresitett egyenruha alapvetéen megegyezett a tiszti 6ltozettel. A rendfokozati
jelzéseket a gallérhajtokan helyezték el, amely arany sujtassal volt diszitve, a gombolas 616t
eziist csillagot helyeztek el, mogotte pedig vizszintes arany paszomanyt alkalmaztak. Az
akadémia novendékei kétféle egyenruhat viseltek: az egyik a kimend- €s diszoltdzet volt, mig

a masikat az iskolai és otthoni hasznalatra rendszeresitették (Toth, 2007).

A kimend- és diszoltdzet, amelyet az tisztavatési tinnepségek alkalmaval is viseltek, az aldbbi
ruhadarabokbdl allt: ,,[f]6-fedezet: Ernani nevii kalap, fekete szinnel, nemzeti szinii szalaggal,
elél nemzeti kis rozsa, alatta a honi cimer és ez alatt a hadnak ¢és tudomanynak jelei
packfongbol, a felcsapott baloldalu gallér kiils6 oldaldn nemzetiszinii kalaphurok és rozsa,
efolott még egy fehér hattyttoll” (Bachd-Szinay, 1930:214). A diszdltozet tovabbi elemei kozé
tartozott egy selyem nyakravalo, egy diszattilla, amely ,,[k]avébarna szin, nemzeti szinii
sujtasokkal és fehér magyar gombbal s [...] 8 [...] mellsujtassal” (Bacho-Szinay, 1930:214)

rendelkezett, valamint egy sziirke posztobol késziilt disznadrag. Az évszaknak megfeleléen
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nyaron rovid szaru, télen pedig hosszl szaru csizmat viseltek. Emellett a teljes 6ltozet részét
képezte egy kézifegyver is, amelyet ,[h]andzsar, vagyis a porosz- és svédhoni galykés

(Faschinenmesser), feketebdrli kardk6t6” (Bachd-Szinay, 1930:214) rogzitett.

5.3.2.3 Osszegzés

A Horthy-korszak (1919—-1944) politikai ¢s tarsadalmi berendezkedése mélyen meghatarozta
Magyarorszag nemzeti identitdsanak ¢és kollektiv emlé¢kezetének alakulésat, kiilonos tekintettel
a trianoni békeszerzdés altal okozott veszteségekre és a revizios politikara. A korszakot a
nemzeti egység €s a teriileti integritas visszadllitdsanak eszméje hatotta at, amely nemcsak a
politikai és kulturalis diskurzus meghatarozo elemévé valt, hanem a tarsadalom minden

rétegében jelen 1évo ideologiai vezérelvve is formalodott.

A trianoni dontés kdvetkeztében a magyar nemzetfogalom etnikai alapokra helyezddott, és a
nemzeti identitas formaldsaban kdzponti szerepet jatszott a veszteség és fenyegetettség érzése.
A korszak politikai vezetése ezt a traumat nem pusztan emlékezeti tényként kezelte, hanem
tudatosan alakitott, ideoldgiailag vezérelt narrativava formalta, amely kollektiv tapasztalatként
szolgalta a tarsadalmi kohézio erdsitését. Ezzel parhuzamosan tobbszords kisérlet tortént a
kollektiv emlékezet atstrukturdlasara, kiillondsen a torténelmi események ¢és hdsok

ujraértelmezésével.

A kulturdlis és torténelmi szimbolumok — példaul a Szent Korona vagy a Szent Istvan-kultusz
— arevizids politika eszkdzeivé valtak, amelyet az allam altal iranyitott kultarpolitika tudatosan
emelt be a kozéleti reprezentaciokba. A koztereken megjelentek a revizidt tamogatd
emlékmiivek és szoborcsoportok, amelyek célja nem csupan a mult irdnti nosztalgia felkeltése
volt, hanem egy 1) torténelmi tudat kialakitasa, amely 0sszhangban allt a korszak ideoldgiai

célkitiizéseivel.

Az augusztus 20-i allami tinnepségek ideologiai hangsulyai is ennek megfelelden alakultak 4t:
az allamalapitdé Szent Istvan személye nem csupan a keresztény hagyomanyok miatt, hanem
mint a nemzeti egység €s a revizios torekvések szimbolikus figuraja kapott kiemelkedd

szerepet. Az 1938-as Szent Istvan-emlékév soran az tinnep nemzeti jellege tovabb erdsodott, és

crer

crer
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A Magyar Kiralyi Honvédség a korszakban nem csupan katonai szerepet toltott be, hanem

mélyen beagyazodott a korszak politikai és ideologiai rendszerébe. A hadsereg miikodését és

crer

hordozdjava €s a politikai rend legitimitasanak biztositékava tette. A hadsereg hagyomanyai és
ceremoOniai szorosan kapcsolddtak a torténelmi folytonossag eszméjéhez, mikozben a kollektiv
emlékezet alakitasanak eszkozeivé is valtak. Az 1920-as évek hadseregreformjai soran a
katonai egyenruhdzatban is megjelentek a nemzeti identitas erdsitését szolgald szimbdolumok,
példaul a Szent Korona himzett valtozata a fegyvereken és zaszlokon — mindez a katonai

reprezentacid ideoldgiai célzatossagat is tiikkrozte.

A Ludovika Akadémia tisztavatdsai, amelyek minden évben augusztus 20-an zajlottak, a
nemzeti és katonai identitas formalasanak kiemelt eseményeivé valtak. Az iinnepségek ritualéi
— az eskiitétel, a kardrantés és a revizids célok hangsulyozasa — nemcsak a honvédség eszmei
elkotelezettségét demonstraltak, hanem egyben az allami legitimacié és a nemzeti kohézid

fenntartasanak jol koreografalt eszkozei voltak.

Osszegzésként elmondhaté, hogy a Horthy-korszakban a nemzeti identitas, a kollektiv
emlékezet ¢és a hadsereg szerepe szoros dsszefonodasban allt. A Magyar Kiralyi
Honvédség miikodését a korszak politikai ideoldgiaja hatarozta meg, mikozben a
kollektiv emlékezet formalasara tett allami torekvések nemcsak a kulturalis térben,
hanem a katonai reprezentacio és szimbolika vilagaban is megmutatkoztak. E
folyamatokat tovabb arnyalta az orszag valtozo kiilpolitikai helyzete, kiilonos tekintettel
arra, hogy a korszak soran Magyarorszag kiillonb6zo nemzetkozi szovetségi
rendszerekhez igazodott, amelyek szintén befolyasoltak a nemzeti identitas és a hadsereg
ideologiai iranyvonalait. A revizios eszmék igy nemcsak a mindennapi életet, hanem az
allami iinnepeket, a kozosségi emlékezetet,a katonai ceremoniakat, és a hadsereg
miukodését is mélyen athatottak, hozzajarulva a korszak sajatos ideologiai

arculatahoz.5.3.3 Rakosi-korszak (1945-1956)

A Rakosi-korszak kollektiv emlékezete a magyar tarsadalomban Osszetett és ambivalens

jelenségként van jelen. Ez az iddszak a sztdlinista tipusu diktatura kiépitésével, a politikai
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elnyomas fokozddasaval és a személyi kultusz erdsodésével jellemezhetd. A korszak
emlékezetpolitikdja tudatosan alakitotta 4t a tdrsadalom kollektiv emlékezetét, homogenizalva

¢s manipulalva a mult értelmezését (Polik, 2019).

A korszakban a nemzeti linnepek jelentdés ideoldgiai atalakulason mentek keresztiil,
Osszhangban a szovjet tipust allamberendezkedéssel. Az allami €s nemzeti {innepek a Rakosi-
rendszer ideologiai céljainak szolgalataba alltak, eszkdzként szolgélva a politikai propaganda
terjesztésére €s a tarsadalom kontrollalasara. Az tinnepek atpolitizalasa és 0j tartalommal vald

feltoltése révén a hatalom igyekezett megszilarditani sajat legitimitasat és befolyasat.

Példaként emlithetd augusztus 20-a, amely hagyomanyosan Szent Istvan kirdly és az
allamalapités tinnepe volt. A Rékosi-korszakban azonban az linnep jelentését megvaltoztattak:
1950-t81 kezdédden az 1j alkotmany elfogadasanak és a Magyar Népkoztarsasag linnepének
nyilvanitottak. Ez a 1épés jol tiikrozi a hatalom azon torekvését, hogy a torténelmi

hagyomanyokat sajat ideoldgiai céljainak megfelelden alakitsa at (Mult-kor, 2013).

Az allami linnepek atalakitdsa a hagyomanyos emlékezet hattérbe szoritasat célozta, mikdzben
a propaganda hangsulyosabb szerepet kapott. A korszakban az egyhazi {innepeket
visszaszoritottak, 1j szocialista {innepnapokat vezettek be, és csokkentették a munkasziineti
napok szamat. A korszak linnepnapjai az alabbi eseményekre szoritkoztak:

e januar 1. — Ujév

e aprilis 4. — Felszabadulasunk linnepe

e majus 1-2. — a Munka iinnepe

e augusztus 20. — az Alkotméany iinnepe

e november 7. —a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom iinnepe

e december 25. — Kardcsony (a Fenyofa linnepe) (Horvéath, 2007).

Bar a naptirban nem, mint piros betlis iinnep szerepelt, de a szovjet anyaorszagban
megrendezett Hadsereg napja mintajara Magyarorszdgon is megszervezték a Néphadsereg
napjat, amelyet szeptember 29-ére tették, ,,mivel ekkor gydzott a magyar honvédség a
,jugoszlavokkal” szemben, illetve erre a napra esett az akkori honvédelmi miniszter, Farkas
Mihaly név napja is” (Horvath, 2007:47; Filmhirad6 40). A Minisztertanacs altal meghatarozott
nap emléket allit az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc nevezetes csatdjanak, amely
Pékozd és Sukorod kozott zajlott, s mintegy 18 ezer fényi magyar sereg sikeresen visszaverte €s

visszavonulasra kényszeritette Josip Jellaci¢ horvat ban seregét (HIM [€.n.])
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5.3.3.1 Rakosi Matyas személye és politikai szerepe

Rakosi Matyas (sziil. Rosenfeld Matyas, 1892—1971) a 20. szdzadi magyar torténelem egyik
meghataroz6, ugyanakkor erdsen vitatott alakja. A torténeti és tarsadalomtudomanyos
kutatasok, valamint a kozvélemény megitélése egyarant negativnak tartja tevékenységét, amely

a sztalinista diktatara kiépitéséhez €s fenntartdsahoz kapcsolodik Magyarorszagon.

Tanulmanyait Sopronban és Szegeden folytatta, majd a Magyar Kiralyi Keleti Kereskedelmi
Akadémidn szerzett oklevelet. Politikai palyafutdsa a Magyarorszagi Szocidldemokrata Partban
kezdddott, késobb a Galilei Kor és az Orszagos Didkbizottsag révén radikalizalodott. Az elsd
vilaghabort soran hadifogsagba kertilt, ahol kapcsolatba Iépett a bolsevik mozgalommal, és

bekapcsolddott a Voros Garda szervezésébe.

1918-t6l a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak tagja, a Tanacskoztarsasag idején népbiztosi
tisztséget toltdtt be. A proletardiktatira bukédsa utdn emigracidba kényszeriilt, majd a
Szovjetunioban a Komintern apparatusaban tevékenykedett. 1925-ben illegélisan visszatért
Magyarorszagra, de letartdztattadk €és hosszi bortonbiintetésre itélték. Nemzetkdzi nyomasra

1940-ben a Szovjetunioba tavozhatott, ahol az emigrans magyar kommunistak vezetdje lett.

A masodik vilaghabort utan, 1945-ben tért vissza Magyarorszagra, ¢s a Magyar Kommunista
Part fotitkdraként meghatdrozd szerepet jatszott a hatalom megszerzésében. A szovjet
tamogatas révén felszdmolta politikai ellenfeleit, és 1948-ban az egyparti diktatira
kialakitasaval megszilarditotta hatalmat. Az MDP f6titkaraként a sztdlinista rendszer kiépitését
irdnyitotta, amelynek része volt a tomeges koncepcids perek (pl. Rajk-per), a politikai

elnyomas, az allamositasok ¢s a mezdgazdasag kollektivizalasa.

Rakosi az 1950-es években fokozddd személyi kultusz és az elhibazott gazdasagpolitika
kovetkeztében egyre inkdbb elszigetelddott. Sztalin halala (1953) utan politikai sulya csokkent,
majd 1956-ban a szovjet vezetés levaltotta, és a Szovjetunioba szamiizték. Elete hatralévé részét

szamiizetésben toltotte Gorkijban, ahol 1971-ben elhunyt (Horvath-Szabo, 2021).

Rakosi Matyas oroksége a magyar torténelem egyik legsotétebb iddszakédhoz kotddik. Az altala
vezetett diktatira repressziv politikaja, gazdasdgi zsdkutcdja és a tarsadalomra gyakorolt

negativ hatdsa miatt a torténeti elemzések elsésorban elrettentd példaként értékelik miikodését.
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5.3.3.2 Augusztus 20. emlékezete

A masodik vilaghaborut kovetden a Rakosi-rendszer vezetése tudatosan torekedett augusztus
20-a hagyomdanyos vallasi és nemzeti jellegének atformalasara. Az 1946-os linnepségen, a
Szabadsadg hid ujjaavatdsaval Osszekapcsolva, még engedélyezték a Szent Jobb-kdrmenet
megtartasat, bar csokkentett nyilvanossaggal. Azonban 1948-t6l, a kommunista diktatira
megszilardulasaval, a vallési jellegi rendezvényeket, igy a kormenetet is betiltottak. Ezzel
parhuzamosan az tinnep tartalmat atalakitottak: el6szor az "0j kenyér tinnepévé" nyilvanitottak,
hangsulyozva a dolgoz6 parasztsadg szerepét, majd 1949. augusztus 20-an hatalyba Iéptették az

Uj, szovjet mintaju alkotmanyt, igy ez a nap az "alkotmany iinnepe" lett (Simon, 2018; Balogh).

Annak ellenére, hogy a kommunista vezetés felismerte, hogy augusztus 20-a mélyen
beadgyazodott a magyar kollektiv emlékezetbe, ezért annak teljes eltdrlése nem volt sem
megvalosithatd, sem pedig célravezetd. Az tinnep jelentéstartamanak modositasa okan szamos
modositassal ¢éltek, amelynek koszonhetéen az 1950-es évekre az linnepségek fokozatosan
veszitettek jelent0ségiikbol. 1948-ban betiltottdk a Szent Jobb-kormenetet, majd eltorolték
Szent Istvan ,,Szent” jelzdjét, és helyette az ,,i1j kenyér” tinnepét kezdték propagélni. Az iinnep
radikalis atértelmezésének mérfoldkdve 1949. augusztus 20-a volt, amikor hatalyba 1épett az
un. Sztdlini alkotmany, amely 1950-t6]1 mar a Magyar Népkoztarsasag alkotmanyanak
iinnepévé tette ezt a napot. A sajtd foként termelési versenyekrol és kitiintetések atadéasarol
szamolt be, mig a kordbban népszeri tizijatékot 1954-ben athelyezték aprilis 4-re, majd 1956

utan teljesen megsziintették (Simon, 2018; Horvath, 2007).

Az 1j narrativa szerint az alkotmany a szocializmus fel¢ vezetd fejlodési irdnyt rogzitette,

Osszhangban a Szovjetunio altal meghatarozott politikai célokkal. Az linnep atalakitasa igy

s

(2007:47) ravilagit, figyelmen kiviil hagyta azoknak az embereknek a valds tapasztalatait, akik

szamara az allamositas és a téeszesités sulyos egzisztencialis veszteségekkel jart.

124



v ';l%&r;:sm \mwm T

EREDMENYE

-—

_|’}‘-‘¢H 1_ ’ 4

s Y

22. abra: Augusztus 20. a Rakosi-korszakban (Forrés: ujkor.hu)

5.3.3.3 Tisztavatas

A masodik vilaghaborit kovetéen a Szovetséges Ellendrz Bizottsag kezdetben nem
engedélyezte az intézményesitett tisztképzést Magyarorszagon, csupan tanfolyamszerti oktatast
tett lehetdvé. A parizsi békeszerzddés (1947. februar 10.) aldirdsat kovetden azonban
megindulhatott a demokratikus hader6 kiépitése, ennek részeként 1947. oktdber 1-jén 1étrejott
a Honvéd Kossuth Akadémia az egykori Ludovika Akadémia épiiletében (Feith, 2014; Kossuth
Alapitvany [é.n.]).

Az akadémia a korszakban azonban rovid életlinek bizonyult, mivel 1949-ben megsziintették,
¢s helyette az orszag kiilonb6z6 varosaiban 17 fegyvernemi tiszti iskolat hoztak 1étre (HHK
[én.]). A gyors iitemii fejlesztés eredményeként a tisztikar Iétszdma ot ¢&v alatt
megtizszerezddott. E valtozasok kovetkeztében a korabban kozpontilag szervezett tisztavatasok
helyett helyi ceremodnidkat tartottak, amelyek a végzdsok hozzatartozoi és baratai szamara

nyilvanosak voltak (Feith, 2014).

1953-t61 megkezd6dott a hadsereg 1étszaméanak csOkkentése, ami a tiszti iskolak
Osszevonasahoz vezetett. 1957-ben a Doézsa, Kossuth és Zalka tiszti iskolak egyesitésével

1étrejott az Egyesitett Fegyvernemi Tiszti Iskola, ahol 1960-t6l négy évre emelték a képzési
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1dot, és a végzett tisztek 1964-t6] tanari diplomat is kaptak (Feith, 2014; HHK; Kossuth
Alapitvany [é.n.]).

A Honvéd Kossuth Akadémia elsd tisztavatasara 1948. augusztus 19.-én kertilt sor az Orczy-
kertben (Tisztavatas, 1948). 1967-ig nyilvanos, kdzponti tisztavato tinnepségre nem keriilt sor,
a kibocsatdiinnepségeket a fegyvernemi tiszti iskolakban rendezték meg, a helyi rendezvény a

végzos évfolyam csaladtagjai, hozzatartozoi és baratait szamara nyilvanos volt (Feith, 2014).

5.3.3.4 Osszegzés

A Rakosi-korszak a magyar torténelem egyik legsotétebb iddszaka, amelyet a sztalinista
diktatara kiépitése, a politikai elnyomas fokozddasa és a személyi kultusz elmélyiilése
jellemzett. A honvédség ebben a korszakban — csakigy, mint més térténelmi periodusokban —
mélyen a korszak politikai struktardjaba €s ideoldgiai rendszerébe agyazva mikodott, ami
ranyomta bélyegét a szervezet egészére. A hadsereg nem csupan az allam katonai erejét

testesitette meg, hanem egynttal a partideoldgia kozvetitd eszkozévé is valt.

Az éllamhatalom tudatosan formalta és manipulalta a kollektiv emlékezetet, hogy azt sajat
ideoldgiai céljai szolgalatdba allitsa. A kiilonb6zd torténelmi korszakokban — igy a Rakosi-
¢raban is — ismétlddden kisérletet tettek a mult atirdsara, az emlékezet Gjrastrukturalasara,
amelynek célja az aktudlis hatalmi rend igazolasa és megerdsitése volt. Ennek eszkoze volt az
iinnepek ¢és torténelmi narrativak radikalis atalakitasa, valamint a katonai identitds gyokeres

ujradefinialasa.

A nemzeti linnepek jelentds ideologiai modositason mentek keresztiil, dsszhangban a szovjet
mintara kialakitott politikai berendezkedéssel. Az {linnepek atpolitizaldsa a hatalom
iinnepe volt, a Rakosi-rendszer alatt az "Alkotmany tinnepévé" valt, tiikrozve a kommunista
ideoldgiai torekvéseket. Az egyhdzi iinnepeket visszaszoritottdk, mig a szocialista tinnepeket —

példaul aprilis 4., a "felszabadulas" napja — el6térbe helyezték.

A katonai identitds szempontjabol a rendszer 1j, szocialista hadsereget kivant kiépiteni. A
tisztképzés szovjet mintara atalakult, €s az 0 katonai struktirdban a kommunista ideoldgia
dominalt. Az 1948-ban tartott elsé tisztavatds az uj haderd szimbolikus aktusa volt, amely az

allam iradnyitasa ala vont katonai elit kialakitasat célozta. A hadsereg ideoldgiai nevelése,
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valamint a szovjet tipusu fegyvernemi iskoldk létrehozasa azt szolgalta, hogy a nemzeti és

katonai identitas kizardlag a partallam keretein beliil értelmezhet6 legyen.

Fontos megjegyezni, hogy a korszak hadserege nem csupan bels6 atalakuldson ment keresztiil,
hanem egy 1) szovetségi rendszer — a Varsoi Szerzodés — kereteibe tagozodott be, ami nemcsak
stratégiai €s szervezeti szempontbol volt meghatarozo, hanem identitasformalo erdvel is birt. A
katonai szocializacié immar nem kizarolag nemzeti keretek kozott, hanem a keleti blokk

ideoldgiai és katonai kozosségének részeként zajlott.

A korszak emlékezetpolitikaja a torténelmi hagyomanyok atirasaval és az allami iinnepek
atalakitasaval igyekezett megszilarditani a kommunista ideoldgiai dominanciat. Azonban a
tarsadalmi ellendllas, valamint a mélyen gyokerez nemzeti és valldsi tradiciok lehetetlenné

tették a teljes kulturalis homogenizaciot.

5.3.4 Kadar-korszak (1957-1989)

A Kadar-korszak Magyarorszag szocialista idszakanak egyik meghatarozo szakasza, amely
Kédar Janos vezetéséhez kotodik. Kezdeti éveit a forradalom leverése és a megtorlasok
jellemezték, mig a kés6bbi iddszakban a rendszer sajatos kompromisszumokra épiilt. Bar a
tervgazdalkodas maradt az uralkodé gazdasagi modell, bizonyos piaci elemek is megjelentek.
A kultarpolitikat a ,,harom T” elve szabalyozta, lehetdséget adva a szellemi élet részleges
liberalizalasara. A korszak mérsékelt életszinvonal-emelkedést biztositott, am a ,.kapun beliili
munkanélkiiliség” és az allamaddssag novekedése hosszii tdvon fenntarthatatlannd tette a

rendszert (MNL).

Kovéacs David (2015) 4 kadari politika és a nemzeti identitdas cimii tanulmanyaban részletesen
targyalja, hogyan kezelte a Kadar-rendszer a nemzeti érzéseket, és miként probalta elnyomni a
tulzott nacionalizmust, hogy fenntartsa a politikai stabilitast és a szocialista ideoldgia
dominanciajat. A rendszer kettOs stratégiat alkalmazott: egyrészt hangsulyozta a magyar
torténelem ¢és kultara bizonyos elemeit, hogy ezzel is legitimalja uralmat, masrészt szigortan
ellendrizte a nacionalista megnyilvanuldsokat, amelyek veszélyeztethették a szocialista

internacionalizmust €s a szovjet befolyast.

A Kadar-korszakban Magyarorszag hivatalos iinnepnapjainak szama novekedett, és tobb u;j,
piros betlis linnep keriilt bevezetésre. Az allami ideoldgia tovabbra is a szocialista eszméken
alapult, ennek megfelelden a legjelentdsebb allami iinnep aprilis 4-e, a "felszabadulas napja"

maradt, amely 1985-re tobbnapos, bar a naptarban nem jelzett {innepségsorozatta boviilt.
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Ezeken a rendezvényeken részt vettek a magyar politikai €let képviseldi, kiilfoldi delegaciok,

valamint a Magyar Néphadsereg katonai is protokollaris szolgélatot teljesitettek.

Az tUnnepek lebonyolitdsa a Rékosi-korszakban kialakult szokésokat kovette, az egyhdz
tovabbra sem kapott szerepet az allami rendezvényeken. Szent Istvan linnepének vallasi,
torténelmi €s ideologiai jelentése tovabbra is tabunak szamitott; az allamalapitas helyett az 0j
kenyeret és az alkotmanyt tinnepelték. A szovjet diktatira altal preferalt linnepnapok, mint
aprilis 4-e és majus 1-je, megmaradtak, és az 1956-os forradalom utdni hatalmi konszolidaciot

kovetden a hivatalos linnepnapok az aldbbiak szerint alakultak:
e januar 1. —Ujév
e husvét hétfé
o aprilis 4. — A felszabadulas napja
e majus 1. — A munka iinnepe
e augusztus 20. — Az alkotmany tinnepe

e november 7. — A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom tinnepe
e december 25-26. — Karacsony (Palko, 2013:90-91; Horvath, 2007).

A Rakosi-korszak iinnepnapjaihoz képest egy nappal tobb szerepelt a naptarban, és két
munkasziineti nappal boviilt a lakossag pihendideje. Az 1967-t61 bevezetett Forradalmi Ifjisagi
Napok (FIN) keretében a hatalom igyekezett 0sszekapcsolni az 1848-as forradalomra emlékezd
marcius 15-ét az 1919. marcius 21-1 Tanacskoztarsasag és az 1945. aprilis 4-1 "felszabadulas"
iinnepeivel, ezzel is erdsitve a szocialista ideologia dominancidjat az {innepi kultaraban. Az

crer

megfelelden alakult, tiikrozve a szocialista allam és az egyhaz kozotti fesziiltséget.

Az egyhazi iinnepek koziil a karadcsony ¢és a husvét hivatalosan nem keriiltek eltorlésre, de
vallasi tartalmukat igyekeztek hattérbe szoritani, helyettiik vilagi jellegli rendezvényeket,
példaul uttérdavatdsokat ¢€s sporteseményeket szerveztek. A karacsonyt példaul
"fenydtinnepnek", a husvétot pedig a "tavasz linnepének" nevezték at, és ezekhez kapcsolodoan

vilagi programokat rendeztek (Horvath, 2007).

A Kadar-rendszer igyekezett a nemzeti identitast s a szocialista ideoldgiat 0sszeegyeztetni. A
hivatalos propaganda hangstlyozta a magyar torténelem ¢és kultara értékeit, mikozben a

szocialista eszméket népszertisitette. Az 1848-as forradalom és szabadsagharc emlékét példaul
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a rendszer sajat legitimitasanak erdsitésére hasznalta fel. A Kadar-korszak ideologiai
kihivasként kezelte marcius 15. megiinneplését, ezért 1966-ban az MSZMP javaslatot tett a
Forradalmi Ifjisagi Hét bevezetésére, amely 0sszekapcsolta az 1848-as forradalmat és az 1919-
es Tanacskoztarsasagot. A KISZ 1967-es jubileuma tovabbi indokot adott a kezdeményezésre,
amelyet végiil kiterjesztettek aprilis 4-re is. A hatalom igy probalta marcius 15. jelentését
atalakitani és beilleszteni a szocialista emlékezetpolitika keretébe (Toth, 2024). Ugyanakkor a
Kadar-rendszer igyekezett egyensulyozni a nemzeti identitas bizonyos elemeinek fenntartasa

¢s a tulzott nacionalizmus elfojtasa kozott.

A hivatalos diskurzusban a magyar torténelmi hagyomanyok — példaul az 1848-as forradalom
vagy a torokellenes harcok — szelektiv értelmezés targyat képezték: a forradalmi és halado
jellegli eseményeket hangstlyoztak, mig a rendszer szempontjabdl problematikus aspektusokat,
példaul a fiiggetlenségi torekvéseket vagy a nemzeti ellenéllast, hattérbe szoritottak. Kiilondsen
érzékeny kérdésnek szamitott 1956 emlékezete, amelyet a rendszer ,,ellenforradalomként”
bélyegzett meg, ¢s amelynek emlitését a nacionalizmus elleni fellépés egyik indokaként is
felhasznalta. A cél az volt, hogy a tarsadalom lojalitasat biztositsdk anélkiil, hogy a nemzeti

crer

(Kovécs, 2015; Tabajdi, 2021).

5.3.4.1 Kadar Janos személye és politikai szerepe

Kadar Janos (sziiletési nevén Czermanik Janos Jozsef) 1912. majus 26-an sziiletett Fiumében
(ma Rijeka, Horvatorszag). Gyermekkorat neveldsziiloknél toltotte a Somogy megyei
Kapolyon, majd 1918-ban édesanyja magédhoz vette, igy Budapestre koltozott. Itt végezte el az
elemi és polgari iskolat, késObb irogépmiszerésznek tanult. 1929-ben csatlakozott a
kommunista mozgalomhoz, ¢s hamarosan a Magyar Kommunista Part (MKP) aktiv tagja lett.
A masodik vildghaboru alatt részt vett az illegalis kommunista mozgalomban, amiért tobbszor

letartoztattak és bebortondzték (NEB, 2015).

Kédar Janos kommunista utasitasra belépett a szocialdemokrata partba, majd az illegélis
kommunista mozgalom tagja lett. 1943-t6] hasznélta a Kadar nevet, és 1945 utan vezetd
politikai szereplévé valt. A német megszallas alatt kommunista katonai szervezkedésben vett
részt, de letartdztattak és deportaltdk, ahonnan megszokott. A szovjetek bevonuldsa utan

renddrfokapitany-helyettes €s partfotitkar lett, majd beliigyminiszterként részt vett Rajk Lasz16
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perében. 1951-ben Rakosi eltavolitotta, 1952-ben életfogytiglanra itélték, de Sztalin halala utan
rehabilitaltdk (Tarjan M. [é.n.], NEB, 2015).

Az 1956-0s forradalom idején kezdetben Nagy Imrét timogatta, majd a szovjetek oldalara allt,
¢s a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany vezetdjeként tért vissza. A forradalom leverése utan
megtorlasokat iranyitott, majd hosszua ideig az orszag els6 szamu vezetdje maradt. Rendszere a
kemény diktatiratél a konszolidalt szocializmusig ivelt, és az 1989-es rendszervaltasig

hatalmon maradt. (Tarjan M. [é.n.]).

Nevéhez flizédik a "gulyaskommunizmus" korszaka, amely viszonylagos gazdasagi jolétet és
politikai stabilitdst hozott Magyarorszagnak a keleti blokk tobbi orszagahoz képest, mivel
kell minden éaron elfogadtatni, hanem megitélését sokkal inkabb az emberek életszinvonala,

¢letmindsége hatarozza meg (Slachta, 2019).

5.3.4.2 Augusztus 20. emlékezete

crer

emlékezet alakitdsa, amelynek részeként a hatalom ,,0jrairta a kalendariumot™: 1j linnepeket
konstrualt, mig bizonyos, torténeti hagyomanyokkal rendelkezd megemlékezéseket eltorolt
vagy Uj ideoldgiai tartalommal t6lt6tt meg. E folyamat paradigmatikus példaja augusztus 20-a,
amely a Kadar-korszakban is a politikai rendszer 6nigazoldsanak ¢és tarsadalmi konszolidacids

torekvéseinek eszkozévé valt (MNL [é.n.]).

Az tlinnep tartalmi atstrukturdlasa mar a Rakosi-korszakban megkezdddott: 1948-tol ,,az 1j
kenyér iinnepeként” hivatkoztak ra, majd az 1949-es szocialista alkotmany életbe 1épése
nyoman ,,az alkotmény linnepe” elnevezés valt hivatalossa. A Kadar-kormany — amely 1956.
november 4-én Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormanyként deklardlta onmagat —
kovetkezetesen ennek megfeleld narrativat kivant érvényesiteni, ennek megfelelden a vallasi
konnotaciok mellézésével, az alkotmény €s az 0 kenyér linnepeként tartottdk meg augusztus
20. tinnepét, elhomdlyositva Szent Istvan kirdly személyéhez €s a keresztény allamalapitdshoz
kapcsolodd eszméket. Ennek jegyében augusztus 20-4n rendszeresen munkds—paraszt
talalkozokat szerveztek, amelyek a szocialista allam tarsadalmi bdzisdnak demonstrativ

kifejezéseként szolgaltak (Mult-kor, 2013; Fiileki, 2021a).

A kulturalis emlékezet formalasa szempontjabdl jelentds valtozas, hogy az linnep latvanyos

tomegrendezvényekkel boviilt a hatvanas évek kozepétdl. Ekkor élesztették 0jja a tlizijaték
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hagyomanyat, amely az 1956-os forradalom utan évekig hattérbe szorult. A tomeges részvételt
biztositd programok — igy a vizi és 1égi paradék, illetve a debreceni virdgkarneval elinditasa —
az linnep popularis jellegét erdsitették, ezaltal a szocialista allam kollektiv identitasformald
hogy demonstraljak a szocialista rendszer eredményeit és pozitiv hatdsait a tdrsadalom szamara

(Simon, 2018; Fiileki, 2021a).

Bar a Rakosi-diktataraval szemben a Kadar-korszakban az dallami diskurzus bizonyos
mértékben engedélyezte Istvan kiraly torténeti szerepének megidézését, ennek megfogalmazasa
szigoruan vilagi keretek kozott maradt: a ,,szent” jelzd kovetkezetesen hidnyzott a hivatalos
kommunikaciobdl. A vallasi hagyomanyokkal vald szakitas jegyében a Szent Jobb-kormenet
tovabbra is tiltott maradt, és csak 1989-ben, a politikai rendszervaltas eldestéjén keriilt sor
annak Ujrainditasara, ekkor immar 42 év utan ismét a Szent Istvan-bazilika el6tt rendezhették
meg (MNL [é.n.]; Racz, 2021; Mult-kor, 2012).

Osszességében augusztus 20-a a Kadar-korszakban a szocialista 4llami identitis egyik
¢s a tomegkultira eszkozeivel erdsitett kozosségi élmény egyarant hozzajarult az allami

iinneprend konszolidaciojahoz és a rendszer stabilitadsanak fenntartdsahoz.

23. abra: 1965-0s augusztus 20-i légiparadé (Forras: Fortepan/Drimbe Jozsef)

5.3.4.3 Tisztavatas

A tisztavatasi ceremoOnia hosszu éveken at valtozatlan protokoll szerint zajlott. A honvédelmi
miniszter pontosan 10 orakor érkezett a térre, ahol fogadta a vezényld parancsnok jelentését.

Ezt kovetden, a Himnusz elhangzasa utan, ismertették a miniszteri diszparancsot. A ceremoénia
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kovetkezd mozzanataként a frissen avatott tisztek eskiit tettek, majd a honvédelmi miniszter
iinnepi beszédet mondott. Az esemény hivatalos részét az Internaciondlé felcsendiilése és az
iinnepélyes diszmenet zarta. A szertartds kiemelt momentuma volt, hogy az eskii szovegét
tartalmazo, az avatottak altal aldirt diszes albumot — melyet a legkiemelkedébb végzos

tisztjelolt adott at — a honvédelmi miniszter vette at (Feith, 2014; Fiileki, 2021a).

Az tisztavatasi linnepség tehat nem sokban tért el a Horthy-korszakban megszokott és

rendszeresitett forgatokonyvtol:

o |, Diszzaszloalj vigyazz! Fogadas jobbrol, tisztelegj!”

e C(Czinege Lajos vezérezredes, honvédelmi miniszter érkezése (ill. mindenkori
honvédelmi miniszter)

e Jelentést tesz: Kazai Barna ezredes

e C(Czinege Lajos diszszemlét tart és koszonti a katondkat (ill. mindenkori honvédelmi
miniszter)

o Az dllami zaszlonak tisztelegj!” - lobogdfelvonas

e Himnusz

e Honvédelmi miniszter parancsanak kihirdetése

e Fiatal tisztek fogadalmat tesznek

e (zinege Lajos beszédet mond (ill. mindenkori honvédelmi miniszter)

e Internacionalé

o Ujonnan avatott tisztek diszmenete

e Lobogolevonas (Népszabadsag, 1969).

Altalanossagban véve a Kadar-korszak hivatalos allami és nemzeti iinnepeinek, csakugy, mint
a tisztavatas eseményének szerves részét képezte a magyar himnusz mellett a szovjet himnusz
megemlékezések, koszortizasi ceremonidk ¢€s egyéb allami rendezvények rendre az
Internacionalé eléneklésével zarultak, amely a nemzetkdzi munkdsmozgalom ¢és a szocialista

eszmerendszer iranti elkotelezettséget szimbolizélta.

A nyilvanos tisztavatasok keretében kiemelt szerepet kapott a katonai tiszteletadassal kisért
nemzeti lobogo fel- és levonasa, amely az allami reprezentacio €s a szocialista allamrendszer
keretei kozott megvalosulo hazafias nevelés részét képezte. A magyar nemzeti lobog6t, mint az
allamisag és a nemzeti identitds egyik meghatarozo jelképét az allamfdi tisztséget megilletd

katonai tiszteletadas illette meg.
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24, abra: Az els6 nyilvanos tiszti fogadalomtétel - 1969. augusztus 20. (Forras: Hazank
dicsOségére, Budapest, Zrinyi Kiadd, 2008, 161. o.)

5.3.4.4 Osszegzés

A Kadar-korszak a magyar szocializmus egyik meghatarozé idészaka volt, amelyet kezdetben
a forradalom leverése és a megtorlasok, késdbb pedig a kompromisszumos kormanyzas
jellemzett. A rendszer egyensulyozni kivant a nemzeti érzések fenntartdsa és a szocialista
internacionalizmus kozott, ezért kettOs stratégiat alkalmazott: egyfeldl a magyar torténelem ¢és
kultara szelektiv felhasznalasaval erdsitette legitimitasat, masfeldl szigoruan kontrollalta a

nacionalista megnyilvanulasokat.

A korszak ideologiai keretei mélyrehatoan befolyasoltak a Magyar Néphadsereg mitkodését, amely ebben
az id6szakban is szorosan a hatalmi-politikai strukturdba agyazva, az uralkodd ideoldgia
szolgalataban tevékenykedett. A hadsereg nem csupan katonai szervezetként, hanem a szocialista
allam ideologiai reprezenténsaként is funkciondlt, ennek megfelelden részt vallalt az allamparti

propaganda ¢és a politikai lojalitas erdsitésében.

Az éllami linneprend is az ideoldgiai iranyitas eszkozévé valt. Az linnepek célja a szocialista
eszme terjesztése €s a kollektiv identitas formalasa volt. Az allam 1) iinnepeket konstrualt, mig
a korabbi, vallasi és nemzeti vonatkozasi megemlékezéseket hattérbe szoritotta vagy
atalakitotta. Az egyik legfontosabb linnep aprilis 4-¢, a ,,felszabadulas napja” maradt, amelyet

tobbnapos eseménysorozatta bovitettek, hangsulyozva a szovjet-magyar baratsagot. Augusztus
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20-4t az allamalapitas helyett az alkotmany és az ,,ij kenyér” tinnepeként tartottdk meg, kizarva
a vallasi aspektusokat. Az egyhézi linnepek, mint a kardcsony és husvét, megmaradtak, de

igyekeztek vildgi tartalommal megtdlteni Oket.

A kiilonb6z6 korokban ismétlddden megfigyelhetd volt a kollektiv emlékezet ideologiai célu
atformaldsara tett kisérlet, amelynek egyik legmarkansabb példaja a Kadar-korszak
emlékezetpolitikdja. A nemzeti identitds alakitdsanak egyik fontos eszkdze a katonai
szimbolika volt. Az allami protokollaris eseményeken a Magyar Néphadsereg kiemelt szerepet
kapott, és a katonai diszszeml€k, tisztavatdsok, valamint az Internaciondlé elhangzasa a
politikai lojalitas kifejezddésévé valtak. Az 1848-as forradalom emlékét a rendszer sajat
ideoldgiai céljaira hasznalta fel: a Forradalmi Ifjisagi Napok keretében osszekapcsolta az 1919-
es Tanacskoztarsasag ¢és az 1945-6s ,felszabadulds” iinnepeivel, ezzel a szocialista

emlékezetpolitika részévé téve.

Osszességében a Kadar-korszakban az 4llami iinnepek és a kollektiv emlékezet formalasa a
szocialista rendszer stabilitdsdnak fenntartasat és a politikai lojalitds megerdsitését szolgalta. A
torténelmi hagyomanyokat szelektiven alkalmaztdk, elnyomva a rendszer szamara
problematikus nemzeti torekvéseket, mikoézben a szocialista allami identitas elemeit

hangsulyoztak.

5.4 Részkovetkeztetések

A 20. szazad vizsgalata soran az aldbbi kovetkeztetéseket és Osszehasonlitdsokat teszem a
targyalt korszakokra vonatkozodan, figyelembe véve a nemzeti identitds jellegét ¢&s
megjelenését, a kollektiv és kulturalis emlékezet szerepét, valamint kiemelem augusztus 20-a

¢s a tisztavatas hagyomanyat €s tarsadalmi szerepét.
Nemzeti identitas alakulasa:

o A kiilonb6zd torténelmi korszakok sajat politikai €s ideoldgiai céljaik szerint formaltak

a nemzeti identitast.

e A dualizmus ¢és a Horthy-korszak — keresztény konzervativ eszmén alapulva -

hangsulyozta a torténelmi multat €s a nemzeti egységet.

e A Rékosi- és Kadar-korszakokban az identitds formaldsdt a kommunista ideologia

szolgalataba allitottak.
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Kollektiv és kulturalis emlékezet szerepe:

A mult értelmezése politikai kontextustol fliggden folyamatosan valtozott.

A Horthy-korszakban a trianoni trauma és a reviziés politika domindlt az

emlékezetpolitikaban.

A Rakosi-korszakban a torténelmi mult atirdsara és a kommunista eszme beagyazasara

torekedtek.

A Kadar-korszakban részleges torténelmi rehabilitacio zajlott, de a hatalom tovabbra is

kontrollalta az emlékezetpolitikat.

Augusztus 20. valtozo jelentése:

Eredetileg vallasi és allami tinnepként funkcionalt.

A Horthy-korszakban nemcsak az 4llamalapitdst, hanem a nemzeti egységet ¢s a

revizids torekvéseket is szimbolizalta.
A Rakosi-korszakban az 1 kommunista allam iinnepévé alakitottak at.

A Kadar-korszakban tovabbra is a népkodztarsasdg iinnepeként funkciondlt, de

fokozatosan visszatértek a torténelmi utalasok.

Tisztavatas jelentosége és valtozasai:

A dualizmus idején a hadsereg még a Monarchia dinasztikus elvei szerint mikodott,

ezért a katonai eskii nemzeti jellegi nem lehetett.

A Horthy-korszakban a tisztavatas a nemzeti és katonai identitas erdsitésének eszkozévé
valt, a revizids politika tdimogatasat is tiikkrozve.
A Rakosi-korszakban a kommunista ideologia €s a Szovjetunidhoz vald hiiség kertilt a

kozéppontba.

A Kadar-korszakban az esemény kevésbé volt ideoldgiailag hangsulyos, de a rendszer

lojalitasanak kifejezéseként szolgalt.

Altalanos megallapitasok:

A nemzeti iinnepek és a katonai protokoll mindig az adott politikai rendszer ideologiai
céljait szolgaltak.

crer

minden korszakban.
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e A torténelmi mult értelmezése €s az allami ceremodnidk hangsulyai folyamatosan

valtoztak a politikai helyzettdl fiiggden.
5.5 Ludovika Akadémia

A kollektiv kulturalis emlékezet €s a katonai protokoll tarsadalmi szerepének vizsgélata soran,
az allamalapités tinnepe szimbolikéjanak értelmezése mellett mindenképp meg ki kell emelni a
Ludovika Akadémia szerepét is, amely az allami linneppel a tisztavatds eseményében
kapcsolddik Ossze, a tarsadalommal és a honvédséggel pedig tobbek kozott a tisztképzés
rendszerében formal koteléket. A Ludovika Akadémia (katonai) hagyomanyainak,
szellemiségének és értékrendjének megorzése, valamint tovabb orokitése napjainkban a
Nemzeti Kozszolgélati Egyetem, illetve a Hadtudomanyi és Honvédtisztképzd Kar feladata és

felelossége.

A Magyar Kirdlyi Honvéd Ludovika Akadémia, kozismert nevén Ludovika, a magyar
katonatisztképzés legmagasabb szintli intézményeként funkcionalt 1808 és 1945 kozott.
Intézménytorténeti szempontbdl a Ludovika nem csupéan egy oktatasi intézmény volt, hanem a
magyar katonai elitképzés kozpontjaként, valamint a nemzeti katonai Ontudat egyik

meghataroz6 szimbdlumaként is értelmezhetd.

Az értekezés szempontjabol a Ludovika Akadémia vizsgalata nem csupan egy torténeti
intézmény kutatasa, hanem kulcs a magyar nemzeti és katonai identitas és kulturalis emlékezet
mélyebb megértéséhez. Az Akadémian keresztiil feltarhatok azok a folyamatok, amelyek a
nemzeti szimbolumok, ceremoénidk ¢€s identitdsformald narrativak mogott hazodnak. Ez
kiilondsen fontos, ha olyan események tarsadalmi szerepét vizsgaljuk, mint augusztus 20-a
vagy a tisztavatas, hiszen ezek a Ludovika eszmeiségében gyokerez0 hagyomdanyokat és

értékeket hordoznak tovabb a jelenbe.

5.5.1 A Ludovika Akadémia torténetének attekintése

A Ludovika Akadémia torténete jelentds torténelmi forduldpontokat és meghatarozo

torvényeket foglal magéban, melyek az intézmény szerepét ¢és fejlodését befolyasoltak.

Az 1790/91-es orszaggyiilés volt az elsé forum, ahol a magyar tisztképzés 1étrehozésat célzo
elképzelés kertilt elo, melynek értelmében a dunai keriiletek hatdrozatban kimondtak, hogy a
nemzeti hadi-iskola a nemes ifjusag elméleti €s gyakorlati képzését szolgalja (HHK, [é.n.]). A

magyar tisztképzés torténetének elsd jelentds torvénye az 1808. évi VII. torvénycikk, amely
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kimondta a Ludovika Akadémia Iétrehozasat. A jogszabaly célja egy nemzeti katonai akadémia
alapitasa volt, amely a katonai tudoméanyok magasabb fokozatu elsajatitasat tlizték ki célul,
ezzel biztositva, hogy a hazavédelmi {ligy a jovendé nemzedékek feladata is legyen (Ludovika,

1900).

A katonai nevelés torténetében jelentés mérfoldkonek tekinthetd az elsé felelés magyar
kormény idejében torténd intézkedés, melynek részeként a ,,Ludoviceum” létrehozéasa és a
Magyar Hadi Fétanoda megnyitasa (1849) szimbolizalta a hazai katonai 6nallosagra torekvo
erofeszitéseket, bar a megszalld osztrak hatdésagok jogilag elismerve — am mikodését

korlatozva — a pesti Ludoviceum létezését is betiltottak (Ludovika, 1900; HHK, [é.n.]).

Az 1867-es osztrak-magyar kiegyezés 1j korszakot nyitott, amelynek kovetkeztében az XL.
torvénycikk (1868) és az 1872. évi XVI. térvénycikk a birodalmi haderd szervezeti valtozasait,
valamint a nemzeti tisztképzés megerdsitését szolgaltdk, lehetévé téve a magyar honvédség
onallé intézményrendszerének kialakuldsat. Ezzel parhuzamosan az akadémia torténete
folyamatos atalakulasokon ment keresztiil, melynek sordn az oktatds szinvonala és a képzés
célja fokozatosan a vezérkari szintli hadtudomanyi ismeretek mélyebb elsajatitasara iranyult

(Siposné Kecskeméthy-B. Kalavszky, 2011; HHK, [é.n.]).

Az akadémia a 19. szdzad végére a magyar katonatisztképzés meghatarozo intézményévé valt.
Az 1890. évi XXIII. torvénycikk pontositotta az akadémia rendeltetését és a honvédtisztképzés
strukturdjat (Siposné Kecskeméthy-B. Kalavszky, 2011). A Ludovika Akadémia modernizalasa
¢s intézményrendszerének fejlesztése révén Az 1897. évi XXIII. térvény megsziintette a
Ludovika Akadémia tisztképzd tanfolyamat, és a bécsjhelyi Terézia Akadémia mintdjara
szervezte at az intézményt. Emellett 1étrehozta a soproni honvéd foredliskolat, amely el6készitd
intézményként szolgalt a Ludovika Akadémiara. A foredliskolaba a kozépiskola als6 négy
osztalyat elvégzett didkok keriilhettek be, akik harom év utan folytathattak tanulmanyaikat a
Ludovika Akadémian. A két intézmény igy egymast kiegészitette, biztositva a tisztképzés
folytonossagat (Ludovika, 1900). A Tanacskormany idején és a Trianon utdni atalakuldsok
sordn (1919-1922) a tisztképzés uj kereteit hataroztdk meg, melynek alapjat a 1922. évi X.
torvénycikk képezte, megszilarditva a Ludovika Akadémiat, mint a négy évfolyamu katonai

f8iskolat (HHK, [é.n.]).

A Ludovika Akadémia torténete az 1930-as évektdl kezdédden jelentds szervezeti valtozasokon
ment keresztiil. 1930-ban megsziintették a korabbi tanulmanyi csoportokat, helyettiik harom
szakcsoportot hoztak 1étre: gyalogsag, lovassag és gépkocsizé csapatok az elsébe, tiizérségi és

hiradocsapatok a masodikba, mig a miiszaki csapatok a harmadikba keriiltek. A nyelvi
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tanulmanyi csoport tovabbra is fennmaradt. Az els6éves hallgatokat immar sajat
fegyvernemiikhoz osztottdk be, a lovassag pedig kiilon csoportot alakitott (Siposné
Kecskeméthy-B. Kalavszky, 2011; HHK, [é.n.]). A masodik vildghdbort alatt az akadémia
mukodését és képzési rendszerét az orszag hadihelyzete jelentdsen befolyasolta. Az intézmény
fennallasanak utolsé éveiben az oktatds mar nem tudott zavartalanul folytatodni, €s a habora
vége felé az akadémia miikodését teljesen megsziintették (Siposné Kecskeméthy-B. Kalavszky,

2011).

5.5.2 Ludovikas hagyomanyok

A Ludovika Akadémia hagyomdnyai részben a Jan Assmann (2018: 65-7) Aaltal
megfogalmazott, kulturdlisan megerdsitett kommunikativ emlékezet megvalosulasa soran
megfigyelheté emlékezet és hagyomany kozti kapcsolodasra alapoznak, amely az 6si magyar
szokésok, torténelmi események és személyek emlékének apoldsdhoz kdtddik. Tovabba 6nalld
hagyomanyok létrejotte is megvalosult, amelyek szorosan kapcsolodtak a katonai neveléshez

¢s az intézmény szellemiségének apolasahoz.

A torténelmi mult eseményeinek felelevenitése, a régi szokas felélesztése az egység, a kdzos
értékek megteremtésének egyik feltétele. Az ludovikés szellemiség ér kdvetendd nemzeti
értékek jegyében 1927-1928-ban a Ludovika Akadémia fegyvernemi serlegeket alapitott, ezzel
is erésitve az Osszetartozas €érzését a leendd tisztekben. Minden fegyvernem egy véddszent
nevét viseld serleget kapott: a gyalogsag Szent Laszld kirdlyt, a lovassdg Simonyi Jozsef
Obestert, a tiizérség Szliz Szent Borbalat, a miiszaki csapatok Maria Ludovika kiralynét
valasztottak. A hirado akadémikusok serlege vezérld eszménykép nélkiil késziilt. A serlegek
koré évenkénti iinnepségeket és diszvacsorakat szerveztek, ahol az arra érdemes akadémikus
beszédet mondott, és nevét a serlegre vésték. A serlegeket és az alapitd okleveleket az akadémia

muzeumaban Orizték (Rada, 1998: 211-14).

A hagyomanyOrzés tehat fontos része volt a ,,Judovikés szellem” megoérzésének, amelyet az
Akadémia torténelmi multja irdnti tisztelet €s a tradiciok fenntartasa fémjelzett. Ennek egyik
megnyilvanuldsa volt a Ludovika Akadémia Muzeumanak 1étrehozasa az 1924/25-6s tanévben,
amelyet vitéz dombdvari Révy Kélman vezérkari ezredes kezdeményezett. A muzeum célja a
Ludovika torténetének megdrokitése €s a kovetkezd generdciok nevelése volt (Siposné

Kecskeméthy-B. Kalavszky, 2011: 92-3).
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Az avatasi linnepség, mint a katonai hivatas egyik meghatdrozé mérfoldkove mar a Ludovika
Akadémia miikodése soran is meghatarozo volt, jelentdsége megnyilvanult a legkivalobb
végzos novendek kitlintetésével, valamint az avatast megel6zd szdznapos linnepséggel. Ezen
események az akadémia Onalld, sajat maga altal teremtett hagyomanyi, amelyek a katonai
identitast és a katonai eszméket képviselik. 1927-ben a Ludovika Akadémian diszkardot
alapitottak, amelyet minden évben a legkivalobb végzds akadémikus viselhetett iinnepi
alkalmakkor az avatasig, neve pedig a kardra keriilt. A szdznapos iinnepség eredetileg az
Osztrak—Magyar Monarchia tisztképzdé intézményeiben ezer- vagy Otszadznapos forméaban
1étezett, majd 1924-t6l a Ludovika Akadémian sz4dz nappal az avatas elott tartottdk meg. Az
iinnepség hazi rendezvénnyel kezdddott, majd a parancsnoki és tisztikarral kdzos bajtarsi
vacsoraval zarult, erésitve a tisztjeloltek kozotti dsszetartozast €s a ludovikas hagyomanyokat

(Siposné Kecskeméthy-B. Kalavszky, 2011: 161-4).

5.5.3 Ludovika szellemisége, nevelési értékrendje

A Ludovika Akadémia szellemisége szorosan kapcsolodik a katonai neveléshez, amely
megnyilvanult a hadaszati- és harcaszati ismeretek oktatdsaban, valamint az erkdlcsos nevelés,
a korszak alapvetd tarsadalmi értékeinek atadasaban. Tehat a magas szinvonalt szakmai
ismeretek elsajatitdsa mellett szdrmazastol fiiggetleniil nagy hangsulyt fektettek a tarsadalmi

érték- és normarendszer altalanos kovetelményeinek ismeretére.

,2Egyenes jellem, egyenes tartds, egyenes beszéd. Katonas rend, rendithetetlen kitartés,
batorsag, onfelaldozas, lovagiassag, miiveltség, konnyed tarsasagi modor jellemezte a végzett
katonatiszteket. A belsd értékekhez kifogastalan kiils6 megjelenés tarsult. A Ludovika
Akadémiat végzett tisztek tobb nyelven beszéltek, akadémiai éveik idején tancorara jartak,
lovagolni tanultak. A katonatiszt az Uri kozéposztaly tagjaként annak megfeleléen is

viselkedett” (Siposné Kecskeméthy-B. Kalavszky, 2011: 63).

A novendékek jellemének fejlesztése tehat kiemelt fontossagu volt, mivel az erkolcsi tartds a
tiszti hivatas alapja. Az intézet szigort rendje ¢és elvei az istenfélelemre, erkdlcsosségre, hiiségre
¢és kotelességtudatra nevelték a novendékeket. A korban ugy tartottdk, hogy a vallas a
nehézségekben tdmaszt nyujt, ezért tisztelete alapvetd elvaras volt. A Ludovika szellemisége
értelmében a novendékek halaval tartoztak az allamnak, a kiralynak, a nemes alapitoknak és
sziileiknek, amelyet leginkabb kitart6 szorgalommal ¢és példamutaté magatartassal fejeztek ki.

A hazaszeretet és a kirdlyhoz valo hliség mindig is fontos 0sztonzé erdnek szamitott a Ludovika
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erkolcsi nevelésében. A katonai palyara késziilo fiataloktol elvartak, hogy a vallasossag, hiiség,
becstilet, batorsag, engedelmesség, bajtarsiassag €és kozosségi szellem erényeit maradéktalanul
magukéva tegyék, annak érdekében, hogy méltok legyenek hivatasukra (Ludovika, 1900: 9).

crcr

hadtorténelem, térképészet, erdditéstan, harcaszat ¢és fegyverismeret targyai mellett az
oktatasban fokozottan megjelentek a nemzeti identitast, katonai erkdlcsiséget €s elhivatottsagot
erdsitd szempontok is. Mindez hozzdjarult ahhoz, hogy a Ludovika Akadémia nem csupan
katonai felsdoktatasi intézményként, hanem a magyar katonai értelmiség formalasédnak egyik

legfontosabb miihelyeként is miikodjon (Rada, 1998).

A Ludovika szellemisége tehat egy olyan nevelési rendszert képviselt, amelyben a katonai
szakmai felkészités és a magas erkdlcsi normdak egymast erdsitették, biztositva ezzel a haza

szolgalatara elkotelezett tisztek kinevelését.

5.5.4 Ludovikas iinnepek és ceremoniak

A Ludovika Akadémia iinnepei €s ceremoniai kiemelkedd szerepet jatszottak az intézmény
hagyomdanyrendszerében. Az események kdzott torténelmi jelentdségli, rendszeresen ismétlodo
¢és szorakoztatd alkalmak egyarant szerepeltek. Az alabbiakban 6sszefoglalom a legfontosabb
iinnepségeket, amelyhez elsdsorban Siposné Kecskeméthy Kléra ¢és B. Kalavszky Gyorgy: A
Ludovika (2011), valamint Rada Tibor: A Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia és a

testvérintézetek dsszefoglalt torténete (1998) cimili miiveket veszem alapul.

A Ludovikan megrendezett tinnepek, hivatalos és szorakoztatd események, ceremodniadk
lehetdséget biztositottak a novendékek szamara, hogy gyakorlatban eltérd helyzetekben,
gyakorlatban is alkalmazzak az elsajatitott illem és etikett ismereteiket, valamint a katonai

protokoll és ceremonidk kotott rendjében is jartassdgot szerezzenek.

A Ludovika Akadémia az elsdé vilaghaborut kovetd szokasos, hagyomdnyos iinnepségeirdl

Rada Tibor (1998:293) az alabbi 6sszegzést kozolte:

,»Oktober elsé vasdrnapjan  Veni  Sancte. Az akadémiaparancsnok  szo6l  az

akadémikusokhoz.

Oktober 6. Az aradi vértanuk napja. Rendezi a Leventekor.
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November

December 3.
December 6.
December 24.
Februar
Marcius 15.

Mijus 10.

Majus utolsé vasarnapjan

Junius 18.
Junius 24.
Junius 27.
Junius 28.

Augusztus 20.

A Leventekor'® megalakitasa.

Az akadémiai miizeumanak iinnepélyes megnyitéasa.
Evfolyamtalalkozok.

Szent Borbala-linnepély a tiizérosztaly rendezésében.

A kormanyzo6 névnapi iinnepe.

Kardcsonyesti iinnepség a legénységi kiilonitmények szamara.
Ludovika bal.

Nemzeti iinnep. Rendezi a Leventekor.

A 1V. évfolyam 100 napos linnepsége vagy vacsoraja.

A Leventekor zar6 tinnepélye.

Hoésok tinnepe az elsé vildghabori hdsi halottainak az

emlékére.

A kormanyz¢ sziiletésnapi iinnepe.

A Ludovikas ellenforradalom iinnepe.

Szent Laszlo6 linnepe a gyalogzaszlodalj rendezésében.
Honvéd nap.

Avatasi linnepségek. Reggel tidvozlés és az okmanyok kiadasa.
Unnepélyes avatas. Kerti {innepség (Garden party). Diszebéd.

Este diszvacsora. Mindkett6 a diszteremben”.

Az ismertetett iinnepek tanulmanyozasat kvetéen az alabbi megallapitasokat teszem:

e Az események jellege azt mutatja, hogy a Ludovika Akadémian erds hagyomanyokat

apoltak, melyek az intézmény katonai és torténelmi identitasat erdsitették.

e Tobb esemény a magyar torténelem fontos pillanatait idézi fel, példaul az aradi vértantik

napja (oktober 6.), marcius 15-e, valamint a hdsi halottak emléknapja (méjus utolsé

vasarnapja).

15 Leventekér: ,,1921. dprilis 7-én pedig megalakult a Leventekér, amelyek feladataul a ,,rajongé hazaszeretet”
altal atitatott 6nképzést szabta meg az akkori parancsnok, vitéz kisbarnaki Farkas Ferenc azzal a f6 céllal, hogy a
szabadid6ben eltoltott 6ndllé munkaban oromiiket leljék a novendékek” (Tasi, 2021).
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e Az év soran tobb vallasi linnepet is megiiltek, példaul a Veni Sancte (oktober elsd
vasarnapja), Szent Borbala-iinnepély (december 3.), valamint a karacsonyesti tinnepség
(december 24.).

e A Ludovika Akadémia életében jelentds kozosségi események zajlottak, példaul a
Ludovika bal (februér) vagy az évfolyamtalalkozok (november), amelyek erdsitették az
akadémiai kozosség Osszetartasat.

e A kormanyz6 személye kiemelt szerepet kapott az {innepek kozott, hiszen névnapjan
(december 6.) ¢és sziiletésnapjan (junius 18.) is rendeztek iinnepségeket, amely erésen
rezondl a 6.7.3. alfejezetben ismertetett tarsadalmi- és erkolcsi normakkal, foként a
kiraly (jelen esetben a kormanyz6) személyének tiszteletéve.

e A rendezvények strukturdja az akadémiai élet ciklikussagdnak megfeleléen az év
menetét kdvette, a tanév kezdetétdl (Veni Sancte) az avatasi linnepségig (augusztus 20.),
amely a végzds hallgatok szamara jelentés mérfoldko.

Az események Osszességében azt mutatjak, hogy a Ludovika Akadémia nemcsak katonai
képzési intézmény volt, hanem a hagyomanyok, a kozosség €és a torténelmi emlékezet

apolasanak kézpontja is.

5.5.5 Meghatarozo katonaszemélyek és hires Ludovikasok

A magyar kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia 1872 és 1945 kozott miikodott, és a magyar
katonai felsdoktatas legkiemelkeddbb intézménye volt. Célja a hadkdteles kor el6tt 4116 fiatalok
tisztté képzése, valamint a mar szolgalatban 1év6 tisztek hadtudomanyi tanulményainak
biztositasa volt. Az intézmény szamos kiemelkedd tisztet nevelt, akik jelentds hatast

gyakoroltak Magyarorszag katonai, valamint kdz¢letére.

A Ludovika Akadémia parancsnokai nagymértékben hozzajarultak a magyar katonai
hagyomanyok ¢&s értékek tovabbadasdhoz, amelyek definiadltak a Ludovika érték ¢és
normarendszerét, meghataroztdk a novendékek szdmdra a magyar katona és katonatiszt
tarsadalmi és honvéd értékeit (lasd 6.7.3. alfejezet). Az akadémia elsé igazgatoja, Méricz

Sandor ezredes'® vezetésével az oktatoi kar tisztekb6l és polgari tanarokbol tevédott 6ssze. Az

16 sepsiszetgyorgyi és nagyvaradi Moricz Sandor ezredes életutjara vonatkozéan lasd: Balla Tibor: A

honvédtisztképzés iranyitdinak arcképcsarnoka. A magyar kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia igazgatoi és
parancsnokai, 1872-1945. Ludovika Egyetemi Kiad6. Budapest, 2022. 17-21. illetve valtozatlan utannyomas 2024.
17-21.
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oktatok feladata nem csupan a tanitas volt, hanem a magyar katonai irodalom megteremtése ¢s

a hadtudomanyok magyar nyelvii miivelése is (Rada, 1998: 68-71).

A Ludovika Akadémia szdmos hires hallgatot nevelt ki, akik jelentds hatast gyakoroltak a
magyar katonai €s kozéleti €letre. A kezdeti korszak kiemelkedd novendékei kozé tartozott
bar6é Hazai Samu vezérezredes!”, aki 1910-1917 kozott a honvédelmi miniszter volt. Ebben
az idészakban fontos haderdfejlesztési reformokat hajtott végre; megteremtette az 6nalld
honvéd tlizérséget, fejlesztette a katonai kiképzést és hadszervezetet, valamint szamos katonai
kodifikacios reform fiizodik a nevéhez. Tobb katonai szakkdnyvet irt és forditott, tobbek kozott
Clausewitz: A haborur6l cimli miivét is (Druzsin, 2018). Perjés Géza, a 20. szazad
meghataroz6 hadtorténésze, ludovikasként a II. vilaghdbora utan a magyar hadtorténeti kutatas
és tisztképzés reformjanak kulcsfigurdja volt (Csikdny-Hausner, 2023). Az egykori ludovikas
katonatiszt, Maléter Pal, az 1956-0s forradalom honvédelmi minisztere, kulcsszerepet jatszott
a szovjet csapatok kivonasardl folytatott targyalasokon. Katonai tapasztalata és hatarozottsaga,
kiilondsen a Varsoi Szerzddés felbontasa soran tanusitott magaviselete, a magyar fiiggetlenségi

torekvések szimboluméava tették (Horvath, 2002; Csikany-Hausner, 2023).

Ezek a példak jol mutatjdk, hogy a Ludovika Akadémia parancsnokai és hires névendékei
milyen mértékben jarultak hozzd a magyar katonai hagyomanyok és értékek tovabbadasahoz,

amelyek a jov6 nemzedékeire is maradandd hatast gyakoroltak.
5.5.6 Osszegzés

A Ludovika Akadémia a magyar katonai oktatés és tisztképzés egyik legfontosabb intézménye
volt, amely kiemelkedo szerepet jatszott a magyar hadsereg professzionalizalodasaban. Katonai
szervezeti szempontbol az akadémia biztositotta a tisztképzés intézményes kereteit, el0segitve
a modern hadtudomanyok elsajatitasat és a korszerii vezetési elvek alkalmazasat. A képzés
sordn az intézmény magas szinvonall elméleti és gyakorlati oktatast nytjtott, amely hozzéjarult

a katonai vezetdk szakmai fejlodéséhez és a hadsereg operativ hatékonysaganak noveléséhez.

Tarsadalmi szempontb6l a Ludovika Akadémia a magyar nemzet Ontudatanak és hazafias
elkotelezettségének erdsitésében is meghatarozd szerepet jatszott. Az intézmény hozzdjarult

egy olyan tisztikar kialakitdsdhoz, amely nem csupan katonai, hanem tarsadalmi és politikai

17 bard Hazai Samu vezérezredes életpalydjarol bévebben lasd: Balla Tibor: A Nagy Haboru osztrak-magyar
katonai. Tabornagyok, vezérezredesek, gyalogsagi és lovassagi tabornokok, taborszernagyok. Argumentum.
Budapest, 2010. 153-155.; Balla Tibor: Tabornoki portrék a dualizmus idészakabol. Ludovika Egyetemi Kiado.
Budapest, 2024. 141-147.

143



értelemben is vezetd szerepet toltott be. Az akadémian végzett tisztek nemcsak a hadseregben,
hanem az 4llamigazgatds és a kozélet kiillonbozd teriiletein is fontos pozicidkat toltdttek be,

ezzel is eldsegitve az orszag stabilitasat és fejlodését.

Osszességében a Ludovika Akadémia mind katonai, mind tarsadalmi értelemben
nélkiilozhetetlen intézményként miikodott, amely hozzajarult a magyar katonai hagyomanyok

megorzéséhez, a hadsereg professzionalizaldsdhoz és a nemzeti identitas erdsitéséhez.
5.6 Osszegzés

Az elemzett korszakok kozott jelentds kiilonbségek ¢és hasonldsagok figyelhetok meg a nemzeti
identitas formalasaban, a kollektiv és kulturalis emlékezet alakitasaban, valamint a katonai
protokoll szerepében. Minden egyes torténelmi periodus sajatos modon értelmezte a magyar
multat, és az emlékezetpolitika eszkozeként hasznédlta a nemzeti iinnepeket, kiilondsen
augusztus 20-at, amely az allamalapitas linnepeként a magyar identitds egyik meghatarozé
pillére. A tisztavatas szintén kiemelkedd szerepet toltott be a katonai és nemzeti hagyomanyok
apolasaban, am jelentése €s formdja folyamatos politikai kontextushoz igazod6 valtozason ment

keresztiil.

A dualizmus idészakiaban (1867-1918) a magyar nemzeti identitas alakitasa els6sorban a
torténelmi mult dpolasan és az 1848—49-es szabadsagharc emlékezetén keresztiil valosult meg.
A kormanyzat célja a kulturalis és oktatasi intézmények fejlesztésével egy olyan egységes
magyar nemzettudat kialakitdsa volt, amely eldsegiti a tarsadalmi kohéziot. Ugyanakkor a
Habsburg Monarchia hadserege dinasztikus elveket kovetett, igy a katonai identitds nem
kapcsolddott szorosan a magyar nemzeteszméhez. Ebben az iddszakban a honvédség
mukodését és onképét egyértelmiien a politikai bedgyazottsag és a dinasztikus hiiség hatarozta
meg. Augusztus 20-a ebben a korszakban elsdsorban vallasi és allami linnepként funkcionalt,
azonban politikai jelentdsége fokozatosan novekedett. A tisztavatas ceremonidja is ekkor nyert
hivatalos format, és egyre nagyobb szerepet kapott a katonai hagyomanyok megszilarditasaban.
A Horthy-korszakban (1919-1944) a nemzeti identitds kozéppontjdba a trianoni
politikai vezetés a torténeti mult felidézésével és a Szent Istvan-kultusz megerdsitésével
igyekezett legitimalni a rendszer ideoldgiai alapjait. A nemzeti emlékezet kozponti elemévé
valt Trianon tragédiaja, amely az emlékmiivek, szobrok és nemzeti tinnepek szimbolikajaban is

megjelent. Augusztus 20-a az allamalapitas mellett egyre inkdbb a nemzeti 0sszetartozas ¢és a
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revizios politika kifejezéeszkozéve valt. A korszakban kiemelt figyelmet kapott a tisztavatas is,
amely a Ludovika Akadémian zajlé ceremonidk révén a katonai és nemzeti identités
Osszefonddasanak eszkozévé valt. Az Ujonnan avatott tisztek eskiitételének szovegében
megjelent a revizidés politika tdmogatdsa, amely a korszak nemzetpolitikai célkitlizéseit
tilkrozte. Ezzel parhuzamosan a honvédség a korabbi szovetségi rendszertdl eltéré modon,
Magyarorszag szuverenitasara fokuszalva formalodott, mikdzben a politikai hatalom tudatosan
alakitotta a kollektiv emlékezetet, amely sordn tobbszor is kisérletet tettek az emlékezet
atirasara.

A Rakosi-korszakban (1945-1956) a politikai hatalom teljes mértékben datalakitotta a
kollektiv és kulturdlis emlékezetet, és azt a kommunista ideologia szolgalataba allitotta. Az
allami propaganda célja a torténelmi mult atirdsa és a nemzeti identitas hattérbe szoritasa volt.
Ennek jegyében augusztus 20-at Szent Istvan tinnepébdl a Magyar Népkoztarsasag alapitasanak
napjava valtoztattak, és az iinnep 1j jelentéstartalmat kapott. A tisztavatas cereménidja szintén
jelentds valtozasokon ment keresztiil: az ijonnan avatott tisztek hiiséget eskiidtek a kommunista
rendszerre és a Szovjetunidval vald szdovetségre, ezzel megszakitva a korabbi katonai
hagyomanyok folytonossagat. A honvédség ebben az iddszakban a szovjet tipust katonai
struktira ¢és ideologia atvételére koncentralt, ami a magyar katonai identitas jelentds
eltdvolodasat eredményezte. A hadsereg a nemzeti és torténelmi hagyoményok helyett a szovjet
tipusu katonai struktira és ideologia atvételére dsszpontositott. Ennek értelmében a katonai

protokoll igy a kommunista ideologia €s a szovetségi rendszer kifejezd eszkozéveé valt.

A Kadar-korszakban (1956-1989) a hatalom kevésbé radikalis formaban, de tovabbra is
erdteljes ellendrzés alatt tartotta a nemzeti emlékezetet és az allami tinnepeket. Az 1956-0s
forradalom utdn a politikai vezetés arra torekedett, hogy a tarsadalmi stabilitas fenntartdsa
érdekében bizonyos mértékben visszaengedje a nemzeti szimbolumokat, ugyanakkor azok
értelmezését €s hasznalatat folyamatosan kontroll alatt tartotta. Augusztus 20-a hivatalosan
tovabbra is az allami berendezkedé¢s linnepeként funkcionalt, azonban a vallési és torténelmi
hagyomanyok fokozatosan visszaszivarogtak az {innepi szertartasokba. A tisztavatas eseménye
is megolrizte jelentéségét, azonban a katonai eskii tovabbra is a szocialista rendszer iranti
lojalitast hangsulyozta. A honvédség tovabbra is a szocialista szovetségi rendszer részeként
mukodott, mely alapvetden befolydsolta katonai identitdsat és protokolljat, mikdzben a

kollektiv emlékezet kontrollalt Gjraértelmezése zajlott.

A rendszervaltas utian (1989-t6l napjainkig) a magyar tarsadalom szdméra 0j lehetdség nyilt

a torténelmi mult Ojraértelmezésére és a nemzeti iinnepek eredeti jelentéstartalméanak
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visszaallitasara. Augusztus 20-a ismét az allamalapitds linnepévé valt, és visszanyerte eredeti
szimbolikus szerepét a magyar identitas erdsitésében. A tisztavatas ceremonidja is visszatért a
nemzeti hagyomanyokhoz, és ismét a hazdhoz valo hiiségre és az dllami szuverenitas védelmére
helyezte a hangsulyt. A kollektiv és kulturalis emlékezet szempontjabol a rendszervaltas
id6szaka a korabbi évtizedek torténelmi narrativainak jragondolasat hozta magéval, amely
megjelent a nemzeti szimbolumok és tinnepek ujrafogalmazasaban is. Ebben a kontextusban a
honvédség ¢s a katonai protokoll ismét 6nallobb, nemzeti alapon szervezddd szerepet kapott,
mikdzben megsziintek a korabbi rendszerek szovetségi kotelekei, kényszerei. A NATO-tagsag
kérdésének targyaldsa ebben az Gsszefliggésben ugyanakkor nem keriilheté meg, am jelen
dolgozat keretei kozott részletes vizsgalata nem lehetséges. A szdvetségi rendszerhez vald
csatlakozas és az abbol fakadé transzatlanti kapcsolatrendszer olyan dsszetett, politikai, katonai
¢s diplomaciai dimenziokkal bir, amelyek komplex elemzést igényelnének. Ennek feltarasa
onmagaban is egy teljes kutatas targyat képezhetné, ezért e tanulményban a hangsuly kizarolag

a nemzeti keretek kozott értelmezett honvédségi €s protokollaris szerepre helyezddik.

Az elemzett korszakok kozotti 0sszehasonlitds ravilagit arra, hogy a nemzeti identitas, a
kulturédlis emlékezet és az allami ceremodnidk folyamatos atalakuldson mentek keresztiil a
politikai kontextus fiiggvényében. Mig a dualizmus ¢és a Horthy-korszak id6szakaban a torténeti
mult és a nemzeti Osszetartozas hangstlyozasa volt meghatarozo, addig a Rakosi- és Kadar-
korszakokban az emlékezetpolitika eszkdzz¢ valt a kommunista ideoldgia legitiméalasara. A
rendszervaltas utani idészakban a torténelmi €s kulturdlis hagyomanyok ujrafelfedezése és
visszaallitasa figyelheté meg. Augusztus 20-a és a tisztavatas jelentdsége minden korszakban
kiemelt maradt, azonban azok értelmezése és szimbolikdja folyamatosan valtozott. Az allami
iinnepek ¢és katonai ceremoénidk tehat nem csupan torténelmi események megorokitésére
szolgaltak, hanem a politikai hatalom legitimacids eszkdzei is voltak, amelyeken keresztiil a

kiilonb6zo korszakok sajat nemzetértelmezésiiket kozvetitették.
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6. KOLLEKTIV ES KULTURALIS EMLEKEZET MEGJELENESE A
KATONAI PROTOKOLLBAN, NAPJAINKBAN'®

A nemzet modern fogalma a 18-19. szdzadban alakult ki, de a kdzos nyelv, kultura és
otthonérzet, amely a nemzeti érzést meghatdrozza, mar évezredek Ota létezik. Az ember
Onazonossagat mindig kozvetlen kozdssége hatarozta meg, €és ezek a kozosségek fokozatosan
nagyobb csoportokka alakultak, amelyek kés6bb népként, etnikumként, kultaraként vagy
nemzetként formalodtak meg. A modern nemzettudat azonban ideoldgiai konstrukcio is,
amelyet a nemzetallamok sajat céljaik érdekében alakitanak. Az allamnemzet és kultirnemzet
megkiilonboztetése azért 1ényeges, mert a nemzeti érzés ideologiai felhasznéalasa sokszor
gazdasagi és tarsadalmi érdekeket szolgal. Benedict Anderson szerint a nemzet "képzelt"
kozosség, amelyet szimbolikus jelentések formdlnak. A nemzeti identitds szimbolikéja
folyamatosan valtozik, a torténelmi tapasztalatok, tarsadalmi és gazdasagi tényezOk hatasara
alakul. Az adott nemzet kiilsd €s belsé szimbodlumai is eltérdek lehetnek, hiszen az 6nkép és a
kiils6 megitélés kolcsonhatasban all. A magyar nemzeti szimbolikat példdul a dicsOség és
vereség ambivalens narrativdja hatarozza meg, amely az "Eurdpa védébastydja" és a "magara
hagyatottsag" motivumaiban is megjelenik. Az ilyen szimbdlumok nemcsak az 6nazonossagot
tikkrozik, hanem a nemzeti identitas folyamatos ujraértelmezésének eszkozei is (Kapitany-

Kapitany, 2021:198-202).

A 19. szdzadban bekovetkezett tarsadalmi, politikai €s kulturalis atalakulasok, valamint a
modern nemzetallamok kialakuldsa alapvetden alakitottdk at a magyar nemzeti identitds
szerkezetét. E korszakban Magyarorszag — a szomszédos népekkel egyiitt — az Osztrak—Magyar
Monarchia keretein beliil fejlodott, amely azonban nem biztositotta a klasszikus értelemben vett
nemzetallami strukturat. Ennek kovetkeztében az 6nazonossag megfogalmazasdban fokozott
szerepet kaptak a kulturalis tényezdk, kiillondsen a nyelv, az linnepek, a nemzeti szimbdlumok,
a népviselet és a zene. A magyar nemzettudat megerésddésében kdzponti szerepet jatszottak a

torténelmi mult nagy eseményei, igy az allamalapitds ¢és az 1848—49-es forradalom ¢és

18 A fejezet és az egyes alfejezetek anyaga részben a kovetkezd, mar megjelent publikacidk alapjan késziiltek:
Fileki Réka (2023a). A hagyomany szerepe a tarsadalomban ¢és a Magyar Honvédség rendszerében.
Hadtudomanyi Szemle 16/1. DOI:10.32563/hsz.2023.1.6., Fiileki Réka (2021c). The appearance of the Hungarian
cultural memory in the military protocol after the change of regime in 1989. in: IAI Academic Proceedings.
Szerkeszt6: Hristina Rucheva Tasev. ISSN 2671-3179,

Fiileki Réka (2022). Preservation of (military) traditions as a link between the Hungarian Defence Fores and nation.
in: IAI Academic Proceedings. Szerkesztd: Hristina Rucheva Tasev. ISSN 2671-3179
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szabadsagharc, amelyek a szomszédos népektdl valdo megkiilonbdztetés és az 6nallo nemzeti 16t

szimbolikus kifejezdi lettek, noha a tényleges nemzetallami fiiggetlenség nem valosult meg.

A nyelv kérdése a Monarchia iddszakdban kiilondsen hangsulyos politikai és tarsadalmi
problémava valt, mivel a nyelvhasznalat a hatalmi reprezentacio €és a tarsadalmi érvényestilés
egyik eszkozének szamitott. Ezt a helyzetet jol példazza az Osztrak—Magyar Monarchia kdzos
hadseregében a magyar vezényleti nyelvért folytatott kiizdelem, amely az 1867-es kiegyezést
kovetden 1) lendiiletet kapott. A magyar politikai elit korében ugyanis egyre erdteljesebben
jelentkezett az igény az 6nall6 magyar haderd létrehozasara, amelynek megteremtése szoros

Osszefliggésben allt a nemzeti identitas intézményes kifejezésével és megerdsitésével.

»A nemzeti lnnepek funkcidja az identitdsképzés, az integracid, a nemzeti kotédés
elsddlegességének hirdetése mas (etnikai, vallasi, regiondlis stb.) identitassal szemben,
valamint a hagyomanyteremtés” (Paar, 2016:50). Napjaink tinnepi kultarajat vizsgalva rogton
két megallapitast tehetilink; tartalmukat tekintve Magyarorszagon az tinnepek két 6 kategoriaba
sorolhatok: valldsi és torténelmi eseményekhez kapcsoldodd tinnepnapokra, jellegiik szerint
viszont négy csoportra oszthatjuk oOket: allami linnep, nemzeti iinnepek, emléknapok ¢és

munkasziineti napok.

Fontos kiemelni, hogy az elmult szaz évben linnepnapjaink szamat és az ezekhez kotddo, a
nemzeti identitdst meghatarozd emlékeket az aktualis politikai hatalom alakitotta, vagyis
irdnyitott emlékezetpolitika érvényesiilt. A valldsi tinnepek hattérbe szorulasaval a hangsuly
azokra az iinnepekre helyezddott at, amelyeket értékmegdrzés szempontjabol fontosnak
tartanak. ElsOsorban olyan jelentds torténelmi események keriiltek a naptarba, amelyek kozos
traumakat, valamint politikai vagy katonai szempontbol meghatarozoé fordulopontokat idéznek

fel, és ezzel erdsitik a magyarsagtudatot és a nemzeti identitast.

Jeles napjaink soran nemcsak tarsadalmi, hanem katonai szempontbol is kiemelkedd
eseményekrol emlékeziink meg, amelyek hozzéajarulnak nemzeti 6sszetartozasunk erdsitéséhez.
Az éllami és nemzeti linnepek keretében tartott megemlékezések rendszerint katonai
tiszteletadas kiséretében zajlanak. Ez nemcsak az emlékezés méltésagat hangsulyozza, hanem
lehetdséget teremt a civil tarsadalom és a Magyar Honvédség kozotti kapcsolat erdsitésére,

valamint a fegyveres er0k presztizsének novelésére.
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6.1. Rendszervaltas

A rendszervaltozas minden tekintetben megujulast hozott a nemzet €letébe. A szovjet tipusu
allamszocialista rendszert kovetden Magyarorszag demokratikus allamberendezkedésii
orszagga valt, ami tobbek kozott a politikai ideologia radikalis valtozasdban, az dllamszerkezet
atalakulasaban nyilvanult meg, amely a nemzeti és kulturalis emlékezetet is érintette, a 19-20.
szazad soran kialakult ,,magyar” jellemvonasokat is felébresztette. Ez a szellemi és ideologiai
atalakulas tiikkr6z6dik nemzeti linnepeink szamdban és az tinnepségek jellegében is (Foldes,

2018: 348-54; Fiileki, 2021c).

A rendszervaltozast kovetOen, 1989-t61 ismét lehet6vé valt a Szent Jobb-kOormenet
megrendezése az allami tinnep részeként a Szent Istvan-bazilikanal (Mult-kor, 2013). Az els6
szabadon valasztott parlament 1991-ben hivatalos allami iinneppé nyilvanitotta Szent Istvan
kiraly, az allamalapit6 napjat. Az Alaptérvény, amelyet 2011-ben fogadtak el, kiilon cikkelyben
r0gziti a nemzeti iinnepeket, koztiikk augusztus 20-at, mint allami iinnepet (Alaptérvény, 2011;

1991. évi VIII tv).

A rendszervaltozas kovetkeztében identitaskeresés vette kezdetét. Demokratikus allamként
Magyarorszag szakitott a partallami rendszer eszméivel és hagyomanyaival, ami lehetdséget
teremtett torténelmi multunk emlékeinek Ujboli beillesztésére nemzeti €és allami {innepeink
korébe. Az identitaskeresés e folyamata érzékelhetd az augusztus 20-i {innepségsorozat
programjaiban is. Felfedezhetok benne a dualizmus kori, valamint a Horthy-korszak {innepi
elemei, amelyeket a szocialista rendszer altal bevezetett szokasok és ceremoniak egészitenek
ki. Igy maradhatott fenn példaul az 1949-ig az "Uj Kenyér Unnepének" nevezett esemény,
amely a terménybetakaritdsi balokkal és az aratdsi felvonulassal a ,,dolgozo parasztsag”

iinnepeként jelent meg (Mult-kor, 2012).
6.1.1 Magyar kulturalis emlékezet a rendszervaltas utan

A rendszervaltast kovetden a magyar kulturalis emlékezet jelentds atalakuldson ment keresztiil,
amely szamos aspektusban megnyilvanult. A valtozas elsdsorban az emlékezetpolitika, a
torténelmi narrativak Gjraértelmezése, az irodalom és miivészet atalakulasa, a populéris kultira
fejlédése, valamint az oktatds és kozosségi diskurzusok teriiletén volt megfigyelhetd és

érzékelheto.
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A rendszervaltas utan Magyarorszagon a politikai rendszer demokratizalodasa lehetdséget
teremtett a torténelmi narrativdk ,leporoldsara”, ujra gondoldsira. Az emlékezetpolitika
kiilonbozd ideologiai és politikai célok szolgalataba allitotta az 1956-os eseményeket; a
forradalom nemzeti identitasra gyakorolt hatdsa jelentds. A magyar tarsadalom szamara az a
kettOs tapasztalat rogziilt, hogy a valtozas lehetséges, de a nagyhatalmi viszonyok miatt sajat
er6bodl aligha kivitelezhetd. Ez a felismerés hosszi tdvon is meghatirozta a politikai

gondolkodast és a nemzeti Onazonossag alakulasat (Rainer, 2016:110-4).

A 20. szédzad eseményei €s a korszakokat meghatdrozd ideoldgidk tovabbra is megosztod
szerepet toltdttek be a magyar koz-, politikai- €s torténeti tudatban. A Horthy-korszak
megitélése tovabbra is vita targyat képezte; egyesek a korszakot rehabilitaltak, masok tovabbra
is kritikus szemmel tekintettek ra. A korszak tarsadalompolitikdjat illetd megoszld vélemények
vizsgalata soran Gali Maté (2020) az kovetkezd megallapitast teszi: egyesek szerint a Horthy-
korszakban torténtek olyan intézkedések, amelyek hozzajarultak a tarsadalom fejlédéséhez,
mig masok ugy vélik, hogy a korszak politikdja hozzajarult a tarsadalmi egyenlétlenségek

novekedéséhez.

A trianoni békeszerzddés emlékezete a magyar nemzeti identitast és tarsadalmi emlékezetet
meghataroz6 eseményekhez hasonldan jelentds atalakuldson ment keresztiil, mind a tdrsadalmi
diskurzusban, mind a koztéri emlékmuivek tekintetében. A szocializmus idészakaban Trianon
témaja gyakran hattérbe szorult, azonban a rendszervaltast kovetden Gjra a kdzéppontba kertilt.
Ekkoriban szamos 1j Trianon-emlékmiivet allitottak fel, bar ezek megjelenése fokozatos volt,
€s nem mutatott egységes mintazatot. Kiilonosen 2010-ben figyelhetd meg egyfajta csucspont
az emlékmuillitasok terén (Trianon 100, 2019). A jelenkori Trianoni emlékezet kapcsan a
tarsadalmi és politikai viszonyok tekintetében inkabb "hideg emlékezetként" mikodik, amely
befagyasztja a multat és ellenall a valtozasoknak, ezzel szemben a holokauszt eseményei €s
emlékezete "forr6 emlékezetként" egy feldolgozasi folyamat része Ilehetne, bar erre
vonatkozdéan Magyarorszagon kevés lehetdség mutatkozik (Gyani, 2012:45-7; Assmann,

1999:68-70).

A rendszervaltast kovetden Magyarorszdgon egyre nagyobb figyelmet kapott a holokauszt és
mas torténelmi traumdk emlékezete. Az 1990-es évektdl kezdve szamos allami és civil
kezdeményezés indult a mult feldolgozéasara és az emlékezet megdrzésére. ,,A rendszervaltas
ota eltelt harom évtizedben részletesebb holokausztoktatast vezettek be az iskolai tantervekbe,
valamint emlékmiivek, mizeumok épiiltek, konyvek és filmek jelentek meg a holokausztra vald

emlékezés érdekében Magyarorszagon” (Néprajzi Muzeum, 2023).
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A rendszervaltas utan a magyar kulturalis emlékezet atalakulasa tobb szinten zajlott. A mult
ujraértelmezése az allami emlékezetpolitikaban meghatarozo szerepet toltott be a kozosségi
emlékezet formalodasaban. A valtozasok egyik legnagyobb hatasanak tekinthetd, hogy
lehetové valt a sokszinli torténelmi narrativak megjelenése és a korabban elhallgatott
események feltardsa, mikozben 1) emlékezeti formak is kialakultak, ezzel lehetévé téve a
nemzeti identitas Ujrafogalmazasat és megerdsitését. A rendszervaltds katonai identitasra
gyakorolt hatasa kevésbé volt hangsulyos. A Magyar Honvédség atalakitdsa és a Varsoi
Szerz6désbol valo kilépés inkabb a katonai strukturak és nemzetkozi kapcsolatok terén hozott

valtozasokat, mintsem a kollektiv emlékezet vagy a nemzeti identitas szintjén.

6.1.2 Augusztus 20. emlékezete

A rendszervaltas természetesen hatassal volt az allamalapitds és Szent Istvan linnepének
kulturélis és tarsadalmi emlékezetére is; régi tradiciok elevenedtek fel. Az iinnep valddi
rehabilitaciojara 1991-ben keriilt sor: az 1990. évi elsd szabad valasztasok eredményeként
formalodott Orszaggylilés a Magyar Koztarsasag hivatalos nemzeti iinnepének nyilvanitotta
Szent Istvan tinnepét, augusztus 20-at, valamint marcius 15-ét és oktober 23-at (Mult-kor, 2015;

1991. évi VIIL tv.).

1990 o6ta augusztus 20-a ismét Szent Istvan linnepeként keriil megiinneplésre Magyarorszagon.
Budapesten a legjelentésebb események a Szent Istvan-bazilika kdrnyezetében zajlanak. E
helyszinrdl indul a Szent Jobb-kdrmenet is, amelynek élén Szent Istvan kirdly mumifikalodott
jobb kezének ereklyéje halad, mogotte pedig vallasos- és nem vallasgyakorld hivok ezrei
kisérik a menetet. A kdrmenet Gtvonala a kovetkezd: Szent Istvan tér — Zrinyi utca — Oktober
6. utca — Jozsef Attila utca — Nador utca — Oktober 6. utca — Zrinyi utca — Szent Istvan tér (Szent

Jobb, 2005).

Augusztus 20-a iinneplése tehat hozzédjarul a kulturdlis identitds erdsitéséhez is, hiszen a
hagyomanyos rendezvények, mint a mesterségek iinnepe és a Szent Jobb-koérmenet, lehetdséget
teremtenek a magyar kulturalis 6rokség bemutatdsara és megdrzésére. A katonai identitas
szempontjabol az tinnep kiemelt eseménye a tisztavatas, amely soran az ijonnan végzett tisztek
eskiit tesznek a nemzet szolgéalatira, erdsitve ezzel a honvédség és a tarsadalom kozotti

kapcsolatot.
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25. abra: Hagyomany6rz6 Koronadr az Aranyvonat eldtt (Forras: sajat fotd)

6.1.3 Tisztavatas

A rendszervaltds utdn Magyarorszagon a tisztavatas hagyomanya folytatodott, €s azéta is az
egyik legkiemelked6bb katonai iinnepség. A frissen végzett tisztek eskiitétele rendszerint az
allamalapitas tinnepéhez, augusztus 20-ahoz kapcsolodik, és az Orszaghaz eldtti Kossuth Lajos
téren, masnéven a Nemzet Foterén, keriil megrendezésre. A tisztavatds nemcsak a katonai
hivatds megkezdését jelenti a fiatal tisztek szadméra, hanem a magyar allamisag ¢s
hagyomanyok el6tti tisztelgést is. Az linnepség soran a tisztek elkotelezik magukat a haza

szolgalata mellett, és eskiit tesznek arra, hogy védelmezik Magyarorszagot €s polgarait.

A kibocsatdiinnepség alapvetden hasonlo forgatokonyv alapjan zajlott le, mint a Kadar-korszak
nyilvanos tisztavatasai, amelyek 1969. augusztus 20-a 6Ota keriiltek ki a katonai oktatési
intézmények falai koziil (Nemzeti Archivum, 2018). A tisztavatas eseményének jelen
vizsgalata attekinto jellegli, amely a figyelmet az esemény magasztos jellegére 6sszpontositja,,
kiemelve a nemzeti és katonai identitds szempontjabol meghatirozé eszme és

szimbolumrendszer szerepét, mivel a részletes elemzes az értekezés 6. fejezésében valosul meg.

A megjelend nemzeti jelképek tehat a magyar identitds meghatdrozd szimbodlumai, amelyek

mély benyomast gyakorolnak az esemény résztvevdire. A nemzeti lobogo, a torténelmi
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zéaszlosor, a diszegyenruha, valamint a helyszinként szolgalé Kossuth tér nem csupan vizualisan
jelenitik meg a nemzet torténelmi Orokségét, hanem aktivan alakitjadk a kozos kulturdlis
emlékezetet is. E szimbolumok révén a mult megelevenedik, s az iinnepélyes 1égkoron
tulmutatoan is mély érzelmi kotddést €breszt a jelenlévOkben. A jelképi kultira értékteremtd
szerepe a kulturalis alapelvek — normak, {innepek, valamint szimbolikus cselekvések —
Osszességében nyilvanul meg. A tisztavatas kontextusdban mindez a magyar tisztképzés tobb
mint kétszaz éves hagyomanyat, a nemzeti és katonai emlékezet jelentdségét, valamint a katonai

hivatas eszmei értékét és tarsadalmi szerepét egyarant erdsiti (Fiileki, 2023b:119).
6.2 Magyarorszag nemzeti iinnepei

Magyarorszagon a nemzeti iinnepeik olyan kiemelt napok, amelyek torténelmi, kulturalis vagy
vallasi eseményekre emlékeznek. Az Orszaggyllés 1991. évi VIII. torvényében (Jogtar
1991./VII tv.) a Magyar Koztarsasag allami iinnepeiként az alabbi torténelmi jelentdségii
napokat jelolte meg, amelyek egyben munkasziineti napok is:

e az 1848-49-es forradalom ¢és szabadsagharc emlékére marcius 15.,

e az 4llamalapitas és allamalapitd Szent Istvan kirdly emlékére augusztus 20.,

e valamint az 1956. évi forradalom ¢€s szabadsagharc emlékére oktober 23.

Ugyanazon torvényben a magyar torténelem €s nemzeti identitas alakulasat meghatarozé harom

nemzeti linnep koziil az Orszaggytilés augusztus 20-at hivatalos allami nyilvanitotta.
6.3 Magyarorszag emléknapjai

Nemzeti multunk e harom sorsfordité datumanak évforduldja mellett emléknapjaink nytjtanak
alkalmat arra, hogy kifejezziik tiszteletiinket hdseink irant, a nemzet torténelmének fontos
eseményeire €s €rtékeire is emlékeztetnek. Ezek az linnepek erdsitik a nemzeti identitast €s a
kozosségi Osszetartozast. Magyarorszag hivatalos kiemelt fontossag rendezvényei - amelyek
iinnepnapok, de nem munkasziineti napok - az alabbiak:

e Kommunizmus Aldozatainak Emléknapja (februar 25.),

e Holokauszt Magyarorszagi Aldozatainak Emléknapja (aprilis 16.),

e Nemzeti Osszetartozas Napja (junius 4.),

e Nagy Imre és martirtarsai ujratemetésének Emléknapja (junius 16.),

e Aradi Vértanuk Emléknapja, Magyarorszag hivatalos gyasznapja (oktober 6.),
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e Nemzeti Gyasz Emléknapja (november 4.) (Kormanyzat 2014).
6.4 Magyarorszag munkasziineti napjai

Az allami és nemzeti linnepek, valamint emléknapok mellet Magyarorszagon munkasziineti
napok alkalmaval is megemlékeziink a multra. Ezen alkalmak egy része vallési, egy része pedig
torténelmi szempontbol meghatarozé mozgo, vagy rogzitett datummal rendelkezd periodikus

események, amelyek az aldbbi listan olvashatéak:

o Uj év napja (januar 1.),

e Nagypéntek (mozg6 linnepnap)
e Husvét hétfé (mozgd linnepnap)
¢ Munka iinnepe (majus 1.)

e Piinkdsd (mozg6 iinnepnap)

e Mindenszentek (november 1.)

e Kardcsony (december 25-26.)

Egy naptari év soran, az magyar nemzet egészEt érintd torténelmi és/vagy vallasi jelentdségii
iinnepnapok és emléknapokat tobb varidcioban is szdmszerisithetoek, attol fiiggden, mit
szeretnénk kiemelni. Az egy évre jutd Osszes ilinnepnapok szdma 17 nap, amelybdl
munkasziineti nap dsszesen 11 darab, a fennmaradé 6 nap pedig emléknap. A kiemelt torténelmi
¢s vallasi iinnepek tekintetében az megoszlasi aranyok valtoznak; valldsi tinnepeink szama 6
nap, a torténelmi jelentéségli napok szama 9, egyetlen nap — az 1 év napja — nem oszthat6 egyik
kategoriaba sem, illetve egyetlen nap — augusztus 20. — mind a valldsi, mind pedig a torténelmi

jelentdségli tinnepnapok kézé sorolhato.
6.5 Magyar kulturalis emlékezet

A magyar kulturdlis emlékezet szamos emlékhelyen és intézményen keresztiil 6rzodik és
mutatkozik meg, amelyek fontos szerepet jatszanak torténelmiink és miivészetiink
megorzésében. A tarsadalom és a honvédség kozos emlékezetének és hagyomdnyainak
vizsgélatdban az ilinnepeket tartom a legfontosabb kapcsolodasi pontnak. Kutatdsomban
részben Andreas Bimmer (1977:38-52) német folklorista megallapitdsara tamaszkodom, aki

szerint az linnepek két f6 kategoriaba sorolhatok: kozdsségi és egyéni linnepekre. A nemzeti
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mult és az azt taplalo hagyomanyok kiilondsen az allami és nemzeti tinnepek alkalmaval valnak

hangstlyossé, emelkednek ki a mindennapokbdl, és nyernek kdzosségi jelentdséget.

Az emlékezet tarsadalmi konstrudltsagdbol fakaddéan a kozosség hatirozza meg, mely
eseményeket tekint ,,emlékezetre méltonak” €s milyen forméban 6rzi meg ezeket a kollektiv
emlékezetben, illetve az utokor szamdra. Fontos megjegyezni, hogy a hagyomany, az
emlékezés és a torténelem fogalmai nem fedik le egymast teljesen, mivel a vildgban
bekovetkezd valtozasok folyamatosan alakitjdk azok értelmezését. Az uralkodd eszmék és
ideoldgidk hatdsa jelentds szerepet jatszik abban, hogyan tekintiink ezekre az elemekre. A
hagyomanyt hordoz6 elemekben mindig tetten érhetdk az dket formalo torténeti folyamatok

lenyomatai is (Kanyo6 2021:113-124).

A 21. szazadban a magyar kulturélis emlékezet szamos uj, komplex kihivassal és lehetdséggel
szembesiil, amelyek alapvetéen befolydsoljak a mult megdrzésének ¢s feldolgozasanak
modozatait. A politikai és tarsadalmi valtozdsok befolydsoljak a mult emlékezetét és
értelmezését, ami esetlegesen konfliktusokhoz ¢és vitdkhoz (lasd pl. Horthy-korszak

megitélésében) vezethet.

A kollektiv emlékezet ¢s az emlékezetpolitika fogalmai egyre nagyobb figyelmet kapnak a
tarsadalomtudomanyokban. Nagy Adam (2020) ,,Az emlékezet forrasai” tanulménya attekinti
ezen fogalmak jelentdségét és hatasait, kiilonds tekintettel a public history szerepére, amely
kozvetiti a torténelmi ismereteket a szélesebb kozonség felé. Az emlékezethelyek és a
traumatikus mult vizsgalata kapcsan Gyani Gabor (2011) elemzi a magyar "emlékezet helyeit"
¢s azok kapcsolatat a traumatikus multtal. Gyani ramutat, hogy a 19. szazad o6ta jelen 1&vo
nacionalizmus elhalvanyuldsdval né az igény a nemzet j modellje irant, amelyben az

emlékezethelyek kiilonds jelentdséggel birnak.

K. Horvéath Zsolt (2019) az emlékezetkutatas és kulturalis 6rokség problémajanak vizsgalata
soran megallapitja, hogy a két jelenség beépiilt az egyes orszagok kultirapolitikdjaba, €s a
turizmusipar bevételei révén az orszadgok kulturalis markdjava valt. Ez a folyamat K. Horvath
szerint hatdssal van a kollektiv emlékezetre és annak megdrzésére. A magyar kulturdlis
emlékezet alakitdsaban jelentOs szerepet kapott a Nemzeti Emlékezet Bizottsag, amely tobb
mint 10 éve aktiv szerepet vallal a folyamat elére mozditasdban. Az Orszaggytlés elndke
szerint a 21. szdzadban az emlékezet olyan stratégiai magaslat, amelyet a demokratikus

allamoknak meg kell drizniiik a maganhatalmakkal szemben (Baranyai, 2024).
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Ezek az aspektusok ramutatnak arra, hogy a 21. szdzadban a magyar kulturalis emlékezet
folyamatosan fejlddik, az emlékezetpolitikai diskurzusok tiikrozik a tarsadalmi és ideologiai
valtozasokat, mikdzben a kulturdlis emlékezet folyamatosan adaptalodik a technoldgiai €s

tarsadalmi kihivasokhoz, biztositva ezzel a mult értékeinek fennmaradasat €s ujraértelmezését.
6.6 Szimbolumok szerepe tarsadalmunkban, nemzeti iinnepeinken

A szimbolumok alapvetd szerepet jatszanak tarsadalmunkban és nemzeti linnepeinken, mivel
segitenek kifejezni kozos értékeinket, identitdsunkat és torténelmiinket. Ezek a jelképek
Osszekotik a kiilonbozd generaciokat, és hozzdjarulnak a kdzosségi Osszetartozas érzésének
erésitéséhez. A nemzeti szimbolumok, mint példaul a z4szl6, a cimer vagy a himnusz, az allami
szuverenitas és a nemzeti identitds targyi- ¢és verbalis kifejezd eszkozei. Ezek a jelképek
kiilsdleg az adott politikai kozosség Onallosdgat reprezentaljak, belséleg pedig integraljdk a

kozosség tagjait, erdsitve az Osszetartozas érzését (Haldsz-Schweitzer, 2020:2).

Nemzeti linnepeinken ezek a szimbolumok kiemelt szerepet kapnak, hiszen ilyenkor kozdsen
emlékeziink meg torténelmiink fontos eseményeirdl és hdseirdl. A szimbolumok csupan egy
alkoté eleme az linnepnek, amely ugyan dnmagéban is jelentds befolyassal bir, de tovabbi
elemekkel egylittesen meghatarozo szerepiik van a kollektiv emlékezetre és a nemzeti
identitasra. Paar Adam (2016:50) megallapitja, hogy a ,,nemzeti iinnepek négy osszetevojét az
iinnepld kézonség, az linnepség soran hasznalt szimbolika (pl. zaszlo, kokarda), a szakralis tér
¢s 1d0 alkotja”.

A jelképek segitenek abban, hogy egy adott nemzet vagy kozdsség tagjai kdzos torténelmi
tudatot és kulturalis identitast osszanak meg. A tarsadalmi szimbélumok — nemzeti jelképek,
kulturélis és vallasi szimbolumok, politikai jelképek, hétkdznapi tarsadalmi szimbolumok —
mélyen beagyazddtak mindennapi életiinkbe. Ezek a jelképek kozremiikddnek a tarsadalmi
kohézio kialakitdsaban és fenntartasdban, mivel kozos jelentéstartalommal rendelkeznek,
amelyeket az adott kozdsséghez, nemzethez tartoz6 emberek kovetendd normaként

egyezményesen elfogadnak, valamint tovabbadjak azokat a kovetkez6 generacioknak.

A nemzeti linnepek a tarsadalom kollektiv emlékezetének strukturdlis elemeiként kiemelt
szerepet toltenek be a tarsadalmi kohézio és a nemzeti identitds megerdsitésében. Ezek a ritudlis
jellegli események lehetOséget teremtenek a tarsadalom tagjai szdmara, hogy kozdsen

emlékezzenek a nemzet torténelmének meghatarozd eseményeire, emblematikus karaktereire,
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ezaltal is erOsitve a kozos multbol eredd kollektiv tudatot, valamint a nemzeti Osszetartozas

érzését, tovabba az emlékezetpolitika mélyebb megértését.

Az oktatasi intézményekben is nagy figyelmet forditanak a nemzeti szimb6lumok és linnepek
tudatos megismertetésére, hogy a felndvekvd generacidé nemzeti identitdsa kialakuldsa soran
érzelmileg is azonosulni tudjon ezekkel a jelképekkel. Ezaltal biztosithato, hogy a nemzeti
identitds €s a kozOsségi Osszetartozas érzése fennmaradjon és erdsdodjon (Csekd, 2021). Az
iskolak a tarsadalmi szocializacido meghatarozd szinterei, amely jelentds mértékben hozzéjarul
a nemzeti identitas és a kozosségi Osszetartozas érzésének megerdsitéséhez, valamint a kritikai

gondolkodas és a torténeti tudatossag fejlesztéséhez.

A magyar torténelem jeles eseményeit felidézd rendezvények és ceremoniék soran kiemelten
hangsulyos szereppel felruhdzott szimbdolumok a tarsadalmunkban és nemzeti tinnepeinken
betoltott szerepe elengedhetetlen a kozos identitds és értékek kifejezésében, valamint a
kozbsségi 0sszetartozas erdsitésében. Ezek a jelképek - magyar cimer, piros-fehér-zld lobogo,
kokarda, Himnusz, Szozat, koronazasi ékszerek, stb. - nemcsak a multunkat idézik fel, hanem

iranymutatast is nyQjtanak a jelen és a jovo generaciodi szamara.

6.7 Allami iinnepiink, Augusztus 20. szimbolikdjanak részletes elemzése

Augusztus 20-a Magyarorszag egyik legrégebbi €s legjelentdsebb nemzeti iinnepe, amely az
allamalapitasrol és az allamalapito I. (Szent) Istvan kiralyrol emlékezik meg. Allami és nemzeti
jelentdsége mellett ez a nap egyben a magyar katolikus egyhaz egyik félinnepe is, hiszen Szent
Istvan Magyarorszag fovéddszentje. Eredetileg augusztus 15-én tartottdk, de Szent Laszlo
1083-ban athelyezte 20-ra, amikor Istvan kirdlyt szentté¢ avattdk. Az iinnep egyhazi jelleget
kapott, és XI. Ince papa 1686-ban elrendelte Szent Istvan tiszteletét az egyetemes egyhazban,

bar a katolikus vilag augusztus 16-an emlékezik meg rola (Mult-kor, 2013).

Az ¢évszdzadok soran augusztus 20-a tobbszori valtozdson ment keresztiil, kiillonbozo
jelentéseket €s formakat 61tott Magyarorszag torténelmében. Az linnep eredetileg Szent Istvan
kiraly kultuszdhoz kapcsolddott, amely mar a kozépkorban is jelen volt, de a torok hodoltsag
idején szinte teljesen eltlint. A megujulas 1771-ben kovetkezett be, amikor Maria Terézia
kozbenjarasara a Szent Jobb ereklye Budara keriilt, €s évente hat alkalommal, koztiik augusztus
20-an, kozszemlére tették. Ezzel egyiitt az uralkodé nemzeti iinneppé nyilvanitotta Szent Istvan
napjat. Ennek ellenére az iinnep csak 1818-ban valt széles korben népszeriivé, amikor

megtartottdk az elsdé kormenetet. Ezt a menetet a mésodik vildghébortig a budai Varban
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rendezték meg, majd a habort utan Budapest utcain folytatédott a hagyomany (Simon, 2018;

Mult-kor, 2013).

Az 1848—49-es szabadsagharc leverését kovetden, a Bach-rendszer idején, 1860-ig az {inneplés
sziinetelt. Az ezt kovetd enyhiilés éveiben a kdrmenetek és a kapcsolodd programok ujra
népszeriivé valtak. A 19. szdzad végén felmeriilt az igény egy magyar nemzeti iinnep
létrehozasara, francia mintara. Hosszu vita alakult ki arrél, hogy marcius 15-e vagy augusztus
20-a legyen-e az 0j nemzeti linnep. Augusztus 20-at azonban tulzottan katolikus jellegiinek
tartottdk, ami nehezitette volna az orszag soknemzetiségli €s tobbfelekezetli egységének
kifejezését. Ennek ellenére végiil augusztus 20-a mellett dontottek (Simon, 2018; Mult-kor,
2013).

A 1L vilaghaborut kovetéen augusztus 20. torténete jelentds atalakuldsokon ment keresztiil,
amelyek tliikrozik a magyar allamisag és politikai rendszer valtozasait. 1949-ben a kommunista
hatalom az iinnepet 1j tartalommal t6ltotte meg, amikor erre a napra iddzitette a sztalini tipusu
népkoztarsasagi alkotmany hatdlyba 1épését. Ennek kovetkeztében augusztus 20. ,,az
Alkotmény iinnepévé” valt, mikdzben Szent Istvan és az allamalapitds eredeti jelentOsége
hattérbe szorult. A vallasi jellegi megemlékezéseket fokozatosan felszamoltak, igy a Szent
Jobb-kormenetet 1947 utan mar nem engedélyezték. A tlizijatékot az 1950-es években aprilis
4-re, a ,,felszabadulas linnepére” helyezték at, és csupan a ’60-as évektdl kezdddden tért vissza
augusztus 20. esti programjai ko6zé. Az iinnep fokozatosan egyre inkabb szoérakoztato jellegii
eseménny¢ alakult, amelynek részeként kiillonbozd kitiintetések €s elismerések atadasa is

szokassa valt (Nanay; Mult-kor, 2012b;).

A rendszervaltds utan az tinnep visszanyerte eredeti jelentését, ismét Szent Istvan allamalapito
tevékenységére és a magyar allamisiag folytonossagara helyezve a hangsulyt. Uijra
engedélyezték a Szent Jobb-kdrmenetet, amely a keresztény hagyomanyokhoz valé visszatérést
szimbolizalta. A kérdés, hogy melyik torténelmi eseményhez kithetd nap valjon Magyarorszag
hivatalos allami iinnepévé, komoly parlamenti vitat eredményezett, azonban végiil az 1991-ben
elfogadott VIII. torvénycikk augusztus 20-at jeldlte meg az allamalapitas linnepeként. Ennek
jelentdségét tovabb erdsitette a 2011-ben kihirdetett Alaptorvény, amely az iinnepet kiemelt

nemzeti jelentdségli eseményként rogzitette (Nanay; Mult-kor, 2012b).

Az elmult évtizedekben augusztus 20. iinnepi szertartdsai uj elemekkel is boviltek. A
hagyomdanyos aratoiinnepek motivumai is beépiiltek a megemlékezések soraba, ennek jegyében
minden évben megvalasztjak az ,,orszdg kenyerét” és az ,,orszag tortdjat”. Emellett 2013 ota

ujra atadjak a Szent Istvan-rendet, amelyet eredetileg Maria Terézia alapitott, de amelyet 1946-

158



ban megsziintettek. Az ) Alaptérvény alapjan helyredllitott kitiintetést a legmagasabb allami

elismerésként itélik oda az augusztus 20-i linnepségek részeként (Nanay; Pallos).

Az allamalapitas linnepe épp annyira jelentds esemény a Magyar Honvédség alloméanyanak,
mint a civil tdrsadalomnak. Hagyomanyszeriien a tisztavatds eseménye augusztus 20-an kertil
megrendezésre, a Kossuth téren az felavatott tisztek és az linnep tiszteletére a kecskeméti MH
vitéz Szentgyorgyi Dezsé 101. Repiilddandar harom Gripen harcéaszati repiildgépbdl allo
koteléke diszelgd athuzast hajt végre (Légiparadé, 2024). Az linnepi események soran a
honvédség katonai tiszteletadast végez, amely magaban foglalja a diszérséget, a katonai
felvonulast €s a 1égi paradét. Ezek a ceremonidk a katonai erdt €s a nemzeti biiszkeséget fejezik
ki. A Varosligetben katonai programokkal varjak az érdekldddket (Légiparadé, 2024). Ezek és
szamos tovabbi események hangsulyozzdk a hadsereg szerepét a nemzet életében ¢és
torténelmében. A magyar katona nemzetei jelentdségét a kovetkezoképpen lehet 6sszefoglalni:
Magyarorszag torténelme szorosan Osszefonddik a fegyveres kiizdelmekkel, hiszen a haza
haborus koriilmények kozott sziiletett meg, fegyverrel szerezték meg, és ugyancsak fegyverrel
orizték meg. Ennek kovetkeztében a katona alakja szervesen beépiilt a magyarsag kollektiv
ontudataba, természetes és elvalaszthatatlan részeként a nemzeti 1ét fenntartasanak, hasonldéan

az ¢let alapvetd folyamataihoz, mint amilyen a 1¢élegzetvétel is.

A kollektiv emlékezet — fogalmazza meg Klimé (1999), Assmannra hivatkozva — a jelen
kontextusaban értelmezendd, mig a hagyoményok tarsadalmi konstrukciok, amelyek
torténetileg valtoznak. A nacionalista diskurzus célja, hogy a tradiciok idétlen folytonossagat
hangsulyozza, fiiggetleniil azok torténeti dinamikdajatol. E tradicidkhoz vald hiiség az érzelmi
kotddés alapjat képezi a nemzetkdzosséghez. Az linnep jelentdsége és formdja tehat az idok
soran folyamatosan valtozott, alkalmazkodva a torténelmi és tarsadalmi koriilményekhez. Az
¢vszdzadok soran szamos politikai ¢és ideologiai atalakuldson ment keresztiil, de a
rendszervaltast kovetden ismét visszanyerte eredeti jelentését, amely a magyar allamisag és
Szent Istvan orokségének tiszteletére épiil. Az linnep katonai jelentdsége a hagyomanyokban,
a tiszteletadasban és a torténelemben gyokerezik. A Magyar Honvédség aktivan részt vesz a
nemzeti iinnep lebonyolitasaban, ezzel is kifejezve elkotelezettségét az orszag €s a nemzet irant,
valamint biztositja a honvédség ¢és a civil tarsadalom kozti kotetlenebb jellegli, pozitiv

interakcid megvalosulasat.
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6.7.2 Kossuth tér

A Kossuth tér szamos jelent0s eseménynek volt a helyszine, amely meghatarozé szerepet tolt
be a magyar torténelemben ¢s hadtorténelemben, igy a tér szimbolikus szerepe kiemelkedd
szereppel rendelkezik a nemzeti linnepek és fontos események alkalmaval. Megallapithato,

hogy az Orszaghdz elotti tér a nemzeti identitas €s a politikai hatalom kézponti jelképé valt.

A Kossuth tér torténete szinte elvalaszthatatlan az Orszaghéz épitésével, amelyet Steindl Imre
tervezett. Mig az Orszaghdzat az ,,alkotméany-templomaként” emlegetik, addig a Kossuth tér a
,hemzet fOtereként” szerepel a koztudatban. Az Orszaghaz és a Kossuth tér egyiittesen
reprezentaljak a magyar allamisagot és a politikai hatalmat (Mult-kor, 2017). Monumentalis
jellegének koszonhetéen mar a kezdetektdl érezhetd volt az épiilet szimbolikus értéke, amely

meghatarozta a tér késobbi szerepét is (Takacs, 2013).

A Kossuth tér szimbolikdja és torténelmi jelentdsége szorosan Osszefiigg az elhelyezett
szobrokkal ¢és emlékmiivekkel, amelyek a torténelmi korszakokat meghataroz6 aktualis
politikai irdnyzatok nézetei és a tarsadalmi viszonyok szerint valtoztak. ,,A budapesti Kossuth
Lajos tér mint az Orszaggytilés épiiletének eldterében Magyarorszadg alkotmanyos féterének
szerepét betoltd teriilet méltd kialakitasa érdekében az Orszaggytlés” (61/2011. (I 13.)
hatarozatban rendelkezett a tér teljeskorti rekonstrukciojat illetéen. A tér megujitdsa annak
érdekében valosult meg, hogy a torténelmi mult és hagyomanyok tiszteletben tartdsaval 21.
szazadi, korszeri arculatot kapjon, illetve az 1Uj megjelenés egyben a magyar allam

ujjaépitésének szimbolumaként is funkcionalt (Magyar Nemzet, 2014).

A Kossuth tér szobrainak ¢és emlékmiiveinek szimbolikus jelentdsége az allami iinnepek és a
katonai hagyomanyok, ceremoénidk soran kiemelkedd szerepet jatszanak s egyuttal valtozo
arculata tiikr6zi Magyarorszag politikai és katonai torténelmét. Az allami iinnepek ¢és
megemlékezések alkalmaval a tér az emlékezés, a tiszteletadds és a nemzeti identitas
szimbolikus kdzpontjava valik. A katonai diszegységek és ceremoniak révén a tér tovabb erdsiti
a magyar allamisag és a hadtorténelem Osszekapcsolodasat, kiemelve a Magyar Honvédség

nemzetbiztonsagi szerepét az orszag multjaban és jelenében.

6.7.3 Lobogofelvonas

A nemzeti lobog6 linnepélyes felvonasa nem csupan az iinnepség kezdetét jeloli, szimbolikus

jelentdségli esemény; ceremonialis jellege miatt a résztvevOk szamara érzékelhetdveé teszi, hogy
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maga a lobogéfelvonas, valamint az azt kdvetd rendezvény eltér a megszokottdl, nem egy
hétkoznapi eseménynek tanui. A lobogd felvondsa a tér tényleges elfoglaldsa mellett
szimbolikus térfoglalast is jelképez, amely a nemzeti szimbdlumok ¢és hagyomanyok
iinnepélyes keretek kozti hasznalata altal a teret az esemény alkalmara kiragadja hétkéznapi

abrazolasabol €s az mult eseményeit a jelenbe helyezi at.

Az orszagzaszld tarsadalmi jelentdségének értelmezése kapcsdn Borbandi Erik (2021:69)
megfogalmazza, hogy ,,a sz6 szoros értelmében részévé valt az emberek mindennapi életének.
Mikozben a koztereken felallitott zaszlok a szakralitas szférajaba emelkedtek, ezzel
parhuzamosan megindult a z4szl6 hétkdznapi targgya valasanak folyamata is”. Borbandi

kiemeli a nemzeti zaszl6 kettsségét; hétkdznapi- €s linnepi hasznalatanak jelentését.

A lobogofelvonds hagyomanya mélyen gydkerezik az emberi torténelemben, és szamos
kultardban megtaldlhato. Ez a szertartasos cselekedet nemcsak a kozoOsség identitasat és
Osszetartozasat fejezi ki, hanem — mint az mar kinyilatkoztatasra keriilt — szimbolikus
jelentdséggel is bir. A lobogoéfelvonas a lobogd zaszlorudra torténd felvonasanak aktusa, amely
kiilondsen nemzeti lobogok esetében ceremonidlis szabalyokat kovet, és gyakran a nemzeti
himnusz eljatszasaval parosul. Az esemény végrehajtasara kijelolt lobogdfelvono alakulat
jellemzden katonakbol, kadétokbdl vagy didkokbol all, és a ceremodnia soran iinnepélyesen
behozza a lobogokat. Az ilyen szertartdsok lehetnek egyszeriiek vagy dsszetettek, kiilonosen

nemzeti iinnepek alkalmaval (Ingelfield, 1979:12).

Az allamalapitas linnepe hagyomanyszeriien reggel 8 orakor a Kossuth téren veszi kezdetét,
ahol katonai tiszteletadassal felvonjdk Magyarorszag nemzeti lobogdjat. A ceremoniat
hagyomdnyosan az MH vitéz Szurmay Sandor Budapest Helydrség Dandar 32. Testérezred
katonai végzik el, a lobogd felvonasara a koztarsasagi elndk, mint a Magyar Honvédség
foparancsnoka ad engedélyt, tovabba jelen van a miniszterelndk, az Orszaggytilés elndke, az
allami protokoll és a diplomaciai testiiletek képvisel6i, valamint az avatasra varo tisztjeloltek,

hozzatartozoik és az augusztus 20-ai linnepségen résztvevd magyar allampolgérok.

A lobogofelvonas ceremonialis jellegébdl eredden a tiszteletadas egyik szimboluma; egy olyan
ritus, amely a torténelmi mult tekintélyét hangstlyozza, hatassal van a jelenlevok kollektiv
emlékezetére €s €rzelmére, Gjrateremti a k6zosség belsd viszonyait, ezaltal kijeldli a kozos
értékeket, amelyek a tarsadalmi elrendezddés €s megszilardulds folyamataban jatszanak
szerepet (Moore-Meyerhoff, 1977:3-5; Urban, 2009). Az esemény katonai szempontbol is
meghatarozo: fegyelmezett, feszes lebonyolitdsanak okan gy tekinthetlink ra, mint a haza

iranti tisztelet €s elkotelezddés deklaracidja.
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26. abra: Lobogofelvonds a Kossuth téren (Forras: sajat fotd)

6.7.4 Tisztavatas és a tiszti eskii'®

A szimbolumok ¢és jelképek, mint az mar kordbban emlitésre keriilt, a mindennapjaink szerves
részét képezik, meghatarozva személyes és nemzeti identitdsunkat, valamint szocidlis és
kulturadlis emlékezetiinket. Ezek allandd jelenléte jelentds hatdssal van a kollektiv nemzeti
egység ¢€s identitas érzésének erdsitésére. Jan Assmann, német egyiptologus, a kulturalis
emlékezetrdl irt miivében ramutatott, hogy ,,minden kollektiv struktira alapelve az ismétlés”
(Assmann 2018:17). E gondolat alapjan érthetjik meg a magyar katonai tisztképzés
meghataroz6 eseményét, a tisztavatast vagy mas nevén kibocsatd linnepséget, amely
szimbolikus jelentéséggel bir, mint a katonai identitas egyik alapkove jelenik meg a fegyveres

testiilet szervezetében. Ez az esemény a katonai hivatas hivatalos kezdetét jelzi.

A torténelem sordn a katona a kozosségi célokat és a nemzeti érdekeket szolgalta, eskiijében a
haza védelmét vallalva. Ez az elkotelezettség nemcsak érzelmi sikon, hanem lathatdo médon is
megnyilvanul, példaul a tisztavatasi innepség alaki formdjadban. Ez az tinnepség szertartasos
jellege révén egy beavatasi aktus, amely a tisztjelolt tanuldsi folyamatanak lezarasat, és egyben

a Magyar Honvédség teljes jogl tagjava valasat szimbolizalja. Az esemény soran allami és

19 A fejezet és az egyes alfejezetek anyaga részben a kovetkez6, mar megjelent publikacio alapjan késziiltek:
Fiileki Réka (2023b). A tisztavatas hagyomanya Magyarorszagon. Hadtudomanyi szemle 16/3.
DOI: 10.32563/hsz.2023.3.9
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nemzeti jelképek jelennek meg, amelyek nemcsak a magyarsag kulturalis emlékezetét erdsitik,

hanem az identitasépités folyamatanak is szerves részét képezik.

A tisztavatason megjelend jelképek a tarsadalmi normdk és értékek Osszefoglaldsat adjak,
amelyek a kollektiv emlékezet €s nemzetépités alapvetd eszkozei. Ezeket a normdakat és
értékeket az tlinnepek, példaképek, szertartasok és szimbolikus cselekvések tudatositjak és
Orzik, tovabba a fennalld intézmények és kozosségi csatornak orokitik at (Kanyo 2021:117). A
tisztavatas kettds rendeltetésii esemény: egyrészt a tisztjeloltek szdmara az ¢életszakasz lezarasat
¢s a katonai kozoOsségbe valo belépést jelenti, masrészt a magyar tarsadalom kulturalis
emlékezetére ¢s értékrendjére alapozva a nemzeti identitdstudatot erdsiti, és hozzajarul az

egységes nemzeti kozosség kialakitasahoz.

A tisztavatdsi ceremonia lényegi pontja a katonai eskiitétel, amely kifejezi a nemzeti értékek, a
hit és a sajat tarsadalom védelmére valo készséget. A katonai eskii (2001. évi XCV. tv.)?
szimbolikaja szorosan Osszefonddik a nemzeti identitds €s a hazaszeretet kifejezésével. ,,A
katonai eskii, a katona magatartdsanak elsdsorban erkolcsi oldalat erdsitd, tartds érzelmi
viszony alapja is. Az iinnepélyes keretek kozott tett fogadalom a szolgélati kotelezettség
torvényes, jogi alapokra helyezett formaja. Eldsegiti az Ontudatos, eskiiben foglalt

feladatvégrehajtast, az onkéntesség elve alapjan” (Horvath, 1998:5).

A tiszti fogadalom katonai jelentségét vizsgalva a hivatds iranti elkotelezddés és a katonai
értékrend elfogadasanak szimbolikus kifejezése. Nemcsak a Magyar Honvédséghez vald
tartozast erdsiti, hanem a katonai hagyomanyok €s normak tovabborokitését is szolgalja. Az
eskli kiemeli a haza iranti hliséget, a batorsagot, a bajtarsiassagot, valamint a feleldsség és
engedelmesség alapelveit. E hagyomanydrzd ritualé a katonai identitds és kotelességtudat

megerdsitésének egyik legfontosabb eleme (Szaboné, 2000).

20 Az eskii szovege: ,,En, (név, rendfokozat) eskiiszom, hogy a Magyar Koztarsasag hiiséges honvédje (honvéd
tisztje, tiszthelyettese, tisztese) leszek. A Magyar Koztarsasag fliggetlenségét, az allampolgéarok jogait batran, az
Alkotmany ¢és mas torvények betartasaval és betartatasaval, a ram bizott katonak és fegyverek erejével, életem
aran is megvédem. A katonai ismereteket elsajatitom, alarendeltjeimet a honvédelem feladatainak ellatasara
felkészitem. Eldljar6im parancsainak engedelmeskedem, alarendeltjeimet jogaik tiszteletben tartasaval vezetem,
roluk emberséggel ¢és feleldsséggel gondoskodom.” (Az eskiit tevd meggy6z6dése szerint:) ,Isten engem ugy
segéljen!”
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27. abra: Tisztavatas a Kossuth téren (Forras: honvedelem.hu)

Az eskiitétel soran alkalmazott és felvonultatott nemzeti szimbolumok, mint példaul a zaszlo6
vagy a himnusz, erdsitik a katondkban a kozOsséghez tartozas érzését és a haza iranti
elkotelezettséget. Ezek a szimbolumok emlékeztetik 6ket a mult hdseire és a nemzet torténelmi
értékeire, ezaltal ndvelve a szolgalat iranti biiszkeséget €s feleldsségérzetet (Fiileki, 2023c). A
21. szazadban a katonai eskii szovege atalakult, a korabbi eskiik szovegéhez képest
leegyszerlisodott, iizenete fokuszédban inkabb a szakértelem valik hangsulyossa, valamint a

hiiséges szolgalatteljesités tudatat helyezi elétérbe (Horvath, 1998).

A tisztavatas €s a katonai eskii szimbolikus jelentdségli ritudlék, amelyek a katonai identitas és
a nemzeti egység megerdsitését szolgaljak. Az eskiitétel soran alkalmazott nemzeti jelképek —
példaul a zaszl6 és a himnusz — az elkotelez6dés, a hiiség és a hagyomanyok
tovabborokitésének eszkozei. Az esemény komolysagat €s jelentdséget csak fokozza, hogy a
magyar allam alapitasanak évforduldjan keriil megrendezésre. Ezek az elemek nemcsak a
katonai ko6zdsséghez valo tartozast erdsitik, hanem a tarsadalmi normak és kulturélis emlékezet

fenntartdsaban is kulcsszerepet jatszanak.
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6.7.5 Nemzeti identitas és katonai jelképrendszer kapcsolata

A nemzeti és katonai jelképek kiemelt szerepet toltenek be az allami- és nemzeti {innepek
alkalmaval, mivel ezek szimbolizaljdk az orszag szuverenitdsat, identitasat és elevenitik fel
torténelmi eseményeit ¢s hagyomanyait. Ezek a jelképek fejezik ki az allampolgéarok kozos

értékeit, és erdsitik a nemzeti Osszetartozas eszméjét.

Az éllami és a nemzeti linnepeken, igymint marcius 15-én, augusztus 20-an és oktober 23-4an,
a magyar nemzeti zaszlot a kdzépiiletekre a 2011. évi CCIL torvényben szabalyozott modon ki
kell tlizni. Ez a gyakorlat a nemzeti Osszetartozds és a torténelmi események el6tti tisztelet
kifejez6 eszkdze. Az tlinnepi rendezvények hivatalos megnyitasakor elhangzik a Himnusz, a
nemzeti cimer pedig megjelentetésre keriil a hivatalos dokumentumokon, emlékmiiveken és az
tinnepi dekoracion, ezzel is hangsulyozva az allamisag szerepét és a torténelmi hagyomanyok

tiszteletét (Halasz-Schweitzer, 2020).

A katonai jelképek, mint példaul a katonai egyenruhak, rendfokozati jelzések, a fegyveres erdk
zészlaja az allami linnepek szimbolikus rendszerének elengedhetetlenen elemei. Ezek a
jelképek komplex jelentéstartalommal birnak, amelyek az éllam és a tarsadalom kozotti
kapcsolatot, valamint a katonai szervezet belsé dinamikajat tiikrozik. A fegyveres erdk jelképei
az allami szuverenitas ¢és a védelmi képesség vizualis megnyilvanulasai. Az allami {innepeken
valo felvonulasok és ceremonidk az allam katonai erejét €s tekintélyét demonstraljak. A katonai
jelképek tovabba a nemzetért valo onfelaldozas és a haza védelmének szimbdlumai, amelyek a

katondk batorsagat és hdsiességét idézik fel.

A nemzeti €s a katonai jelképen atfedésben vannak egymassal, mivel a magyar katona a haza
szolgalatara és védelmére eskiiszik fel. A Magyar Honvédség 6nallo jelképei kiegésziilnek az
allami jelképekkel. A ko6zos nemzeti ¢és katonai jelképek hasznalata az allami és nemzeti
innepeken elengedhetetlen. A katonai jelképek hasznalata erdsiti az egyenruhat viseld
résztvevok a fegyveres erdk €s a nemzeti jelképek a hivatds irdnti elkitelezodést mélyitik el.
Az éallampolgarok szamara a katonai jelképek nem rendelkeznek kiterjedt jelentéssel, inkabb a
nemzeti jelképek ismerete keriil el6térbe a nemzeti identitasformalas vizsgéalatat figyelembe
véve. Ki kell emelni, hogy a nemzeti jelképek kapocsként szolgalnak a civil tarsadalom ¢és a

fegyveres erok kozott; ismeretiik és tiszteletiik mindkét csoportra egyarant érvényesek.
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6.7.5.1 Trikolor

A magyar nemzeti szinek alakulédsa torténeti folyamat eredménye. A voros €s fehér szinhez a
15. szazad folyaman tarsult a z6ld, majd e harom szin egyiittes alkalmazasa eldszor 1. Matyas
1608-as pozsonyi koronazasakor valt dokumentaltta. Nemzeti jelképként a piros, fehér és zold
szinkombinaci6 a reformkorban jelent meg zaszl6 formajaban. Az 1848-as forradalom soran
kiemelt kovetelésként fogalmazodott meg a nemzeti szinek jogi megerdsitése, amelyet végiil
az aprilisi torvények XXI. torvénycikke hivatalosan is szentesitett (Mult-kor, 2015b; 1848. évi
XXI tve).

A z4s716°!, lobogd?? és trikolor tekinthetdk egymads szinonimainak, mivel ranézésre ugyanazt a
targyat jelolik, jelentésiik mégis eltér. A zdszl6 és a lobogd szavak inkdbb a targyra
vonatkoznak, amelyet nap, mint nap latunk, illetve az allami és nemzeti innepek alkalmaval
szimbolikus képekkel és értelemmel ruhazzuk fel 6ket. Ezzel szemben a trikolor megnevezés
onmagaban is szimbolikus jelentéssel bir; magaba foglalja a nemzet identitasat alakito
torténelmet, amely események soran a nemzeti zaszl6 és az azt alkotd szinek jelentései

megszilardultak a koztudatban és a magyarsag érték és normarendszerében.

Ezt a tobb évszazados folyamatot pecsételi meg Magyarorszag alaptdrvénye (2011), amelyben
pontosan meghatarozasra keriil a nemzeti zaszld vizualis megjelenitését, de szimbolikus
értelmezése is hangsulyt kap: ,,Magyarorszag zaszlaja harom, egyenlo szélességii, sorrendben
feliilrdl piros, feher és zold szinii, vizszintes savbol all, amelyben a piros szin az erd, a fehér

szin a hiiség, a zold szin a remeny jelképe”.

A nemzeti lobogd szimbolikus szerepének, a magyarsag identitasanak egyik kdzponti elemének

kinyilatkoztatasa €és egyuttal megerdsitése a 45/2014. (XII. 17.) Orszaggyulési hatarozat:

., Az Orszaggyiilés, fejet hajtva mindazon emberek, kozdsségek és emlékiik elott, akik e zaszlo
eés cimer alatt harcolva életiiket, szabadsagukat adtak a magyar nemzetért, vagy e zdaszIo és
cimer tisztelete miatt szenvedtek barmilyen sérelmet vagy hatranyt, Magyarorszag zaszlaja és
cimere iranti tisztelettol vezérelve, megbecsiilésének kifejezése érdekében a nemzeti szinrol és
orszag cimerérol szolo 1848. évi XX1. torvénycikk elfogaddsanak emlékére, marcius 16. napjat

a magyar zaszIlo és cimer napjava nyilvanitja”.

2l 745716 fogalma: ,,szinekkel (és abraval) festett, ridra erdsitett kelme mint orszag, sereg vagy mas kozosség
jelképe”
22 Jobog6 fogalma: két sarkéanal, rovidebb oldala mentén zaszlokotéllel arbochoz erdsitett kelme, amelyet fel-és
levonnak
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A magyar trikolor tehat torténelmi fejlédés eredménye, amely a nemzeti identitds és
hagyomdnyok meghatarozd szimbolumava tette. A vords, fehér és zold szin egyiittes
megjelenése a 15. szdzadtol kovethetd nyomon, nemzeti zaszloként pedig a reformkorban valt
meghatarozova. Az 1848-as forradalom jogi Uton is megerdsitette a trikolor statuszat. A
szimbolikus jelentéstartam késObb Magyarorszag Alaptorvényében keriilt hivatalosan
rogzitésre: a piros az erdt, a fehér a hiiséget, a zold a reményt jelképezi. A nemzeti zaszlo és
cimer tisztelete eldtt fejet hajtva az Orszaggyiilés marcius 16-at a magyar zaszld és cimer
napjava nyilvanitotta, ezzel is elismerve a trikolor szerepét a magyar nemzeti identitas

fenntartdsaban és megerdsitésében.
6.7.5.2 Torténelmi zaszlosor

A zasz16 az emberiség torténetének egyik legdsibb és legjelentdsebb jelképe, amely katonai és
szimbolikus szerepét a torténelem folyaman folyamatosan megdrizte. A hadviselésben nemcsak
azonositd és iranyitod eszkdzként szolgalt, hanem a harcosok identitasanak €s dsszetartozadsanak
megtestesitoje is volt. A zaszlo jelenléte a csatatéren erkodlcsi tartast adott, elvesztése pedig

sulyos veszteségként és szégyenként jelent meg (T6ll, 2025)

A magyar torténelmi zaszlok egy meghatarozott gyiijteménye ,,magyar torténelmi zaszlosor”
néven ismert, illetve gyakran egyszeriien ,torténelmi zaszlok” megnevezéssel illetik, a
honfoglalas koratol kezdve a 20. szdzadi haborukig ¢s forradalmakig feldleli a magyar katonai
hagyomany kiemelkedd alakjait s eseményeit. Ez a zaszlosor 1985 6ta szerves részét képezi a
magyar katonai, allami és helyi linnepségek ceremonialis hagyoményainak. Jelenleg 23
z4sz16bol all, amelyek a magyar hadtorténelem legjelentésebb korszakaihoz kétddnek, és a

magyar katonai mult meghatarozé zaszlotipusait reprezentaljak (Torténelmi zasz16k).
A torténelmi zaszlok (kronoldgiai sorrendben):

1. Honfoglalaskori zasz16

Szent Istvan kiraly zészlaja

Az Arpad-hazi kiralyok arpad-savos zaszlaja

Az Arpad-hazi kiralyok kettds-keresztes zaszlaja
Az Anjouk kiralyi zészlaja

Hunyadi Janos kormanyzo zaszlaja

Matyas kiraly fekete seregének zaszlaja

® N kWD

A szigetvari hos, Zrinyi Miklés zaszlaja
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9. Bocskai szalontai hajdainak hadnagyi zészlaja

10. A Nyitra varmegyei nemesi felkelok zészlaja 1660-bol
11. Bethlen Gabor fejedelem zéaszlaja

12. Thokoly Imre fejedelem zaszlaja

13. II. Rakoczi Ferenc fejedelem zészlaja

14. 1I. Rékodczi Ferenc lovassadganak zaszlaja

15. A baranyai huszarezred 18. szédzadi zaszlaja

16. A jaszkun huszarok zészlaja az 1770-es évekbol

17. A Pest varmegyei nemesi felkelik zaszlaja a napdleoni haboruk idejébol
18. 1848-as gyalogsagi zaszlo

19. 1849-es lovassagi zasz1o

20. A Magyar Kiralyi Honvédség zaszlaja 1869-bol

21. A Magyar Kiralyi Honvédség zaszlaja 1938-bol

22. Honvéd csapatzaszld 1949-bol

23. Az 1956-0s lyukas zasz16

A torténelmi zaszlosor nemzeti és katonai jelképeink egyike, ennek megfeleléen hasznalatat
torvényileg szabalyozzak a 2021. évi CXL. torvényben a honvédelemrdl és a Magyar

Honvédségrol. A szabalyozas a kdvetkezokrdl rendelkezik:
., A katonai jelképek és jelzések

106. § (1) Katonai jelképek: a Honvédség foparancsnokanak lobogoja, a csapatzaszlo, a
zaszloszalag, a hadilobogo, az adrbocszalag, a torténelmi zdszlosor és a felségjel.
. (5) A torténelmi zaszlosor a magyar torténelem kiemelkedo hadieseményeinek, valamint
dllando hadseregeinek zdszIloibol all. A torténelmi zaszlosor nemzeti iinnepek allami

rendezvényein, és kiemelkedo katonai rendezvényen katonai tiszteletadassal vonultathato fel”.

A rendelet azt mondja ki, hogy a torténelmi zaszlésor a magyar hadtorténelem jelentds
eseményeihez ¢és allando hadseregeihez kapcsolddo zaszlokbal all. Ez azt jelenti, hogy ezek a
zaszlok nemcsak régi lobogok, hanem a magyar katonai hagyomany és nemzeti identitas fontos
jelképei. Ezért van eldirva, hogy a torténelmi zaszlosort allami és katonai tinnepségeken katonai
tiszteletadassal kell felvonultatni. Ez azt jelenti, hogy az ilyen eseményeken a zaszlok nem
csupan diszitéelemként jelennek meg, hanem katonai tiszteletadas kiséretében, példaul

iinnepélyes diszmenetben vagy diszOrség jelenlétében mutatjak be dket.

168



*

\\‘

AW

[

28. abra: Torténelmi zaszlosor (Forras: Teszler, 2023)
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A torténelmi zaszlosor katonai tiszteletadassal torténd felvonultatdsa kiemelt jelentdséggel bir
a nemzeti linnepek ¢és katonai események soran, mivel e zdszlok a magyar katonai mult
dicsOségét és a nemzeti identitas folytonossagat szimbolizaljak. Ezen gesztus nem csupan a
torténelmi hagyomanyok irdnti tisztelet megnyilvanulasa, hanem annak elismerése is, hogy a

Magyar Honvédség napjainkban is 6rzdje €s tovabbvivdje ezen drokségnek (Toll, 2025).

A magyar torténelmi zaszlosor tehat nemcsak a mult emlékeinek 6rzdje, torténelmi relikvidk
gyljteménye, hanem a nemzeti identitas és Osszetartozas szimbodluma is, amely a magyar
torténelem dicsd €s meghatarozo pillanatait idézi fel. A katonai tiszteletadas pedig kifejezi azt
a megbecsiilést és tiszteletet, amelyet ezek a zdszlok és az altaluk képviselt katonai

hagyoményok érdemelnek.

6.7.5.3 Orszaghaz és Kossuth tér

Az Orszaghaz és a Kossuth tér kiemelkedd szerepet toltenek be Magyarorszag allami és katonai
iinnepségeinek szimbolikdjdban. Az Orszaghaz, mint a magyar térvényhozas kozpontja, €és a
Kossuth tér, mint a nemzeti emlékezet helyszine, szdmos jelentds eseménynek ad otthont,

amelyek erdsitik a nemzeti identitast és dsszetartozast.

169



A targyak ¢és a tér szoros szimbolikus kapcsolatban allnak egymassal, mivel a targyak
elhelyezkedése és kiterjedése révén maguk is térszertiek. A tér szimbolikdja minden esetben a
tartalmazas elvére épiil, hiszen a belsd tereket is mindig az altaluk befogadott elemek
viszonylataban értelmezziik. A szimbolizacio folyamata soran a terek €s a targyak egyarant egy
kettds jelentésréteget kapnak: egyrészt objektiv hasonlosdgok alapjan kapcsolédnak mas
elemekhez, masrészt az ember szubjektiv viszonyulasai is meghatarozzak dket. A térszemlélet
torténetileg ¢és kulturdlisan meghatarozott, kiilonb6zé korok és civilizaciok eltérd
perspektivakdnonjai tiikrozik az adott tarsadalom vildglatasat. Emellett a tér a tarsadalmi
struktarak szimbolumava is valik, ahol példaul a ,,fent” és ,,lent” a hierarchiat, mig az ,,elo1” és
,»hatul” az idébeli haladast jelképezheti. Az emberi tapasztalatok és tdrsadalmi viszonyok tehat
a tér jelentésrétegeiben is leképezddnek, és ez a differencidlodds a terek funkciondlis
elkiiloniilésében is megmutatkozik, akarcsak a targyak esetében (Kapitany-Kapitany,2021:92-
3).

Kapitany és Kapitany altal vazolt targy és tér egylittes szimbolikus kapcsolatanak megerdsitése
az allami és nemzeti innepeken, mint példaul marcius 15-én, augusztus 20-an és oktober 23-
an, a Kossuth téren katonai tiszteletadads mellett innepélyesen lobogofelvonds, a torténelmi
zaszl6sor megjelenitése, a nemzeti szinek alkalmazédsa, de ide sorolhaté Magyarorszag
haderejének reprezentacioja a diszelgd feladatot ellatd 32. Testérezred katonai, valamint az
avatando tisztjeldltek személyében. Ezek az események €s szereplok egylittesen hangstlyozzak

igazan a nemzeti Osszetartozast és a torténelmi emlékezet fontossagat (Baba, 2018).

Magyarorszagon a tisztképzést lezard kibocsatd iinnepségek az elmult masfél évszazadban
valtoz6 helyszineken és idépontokban zajlottak, a kor politikai vezetése altal meghatarozott
iranyvonal és a torténelmi események alakuldsa szerint. Bar a politikai ideologiak hatasatol
eltekinthetiink, a tér és id6 szimbolikus szerepének vizsgalata elengedhetetlen. Az linnepség
helyszine, az ott taldlhatd szobrok és az esemény naptari idopontja szimbolikus jelentést

hordoznak, amelyek tovabb gazdagitjdk az avatds ceremonidjanak jelentéstartalmat.

Az tinnepi tér szimbolikus jelentdségét hangsulyozza Eréss Agnes (2018: 4-5), aki szerint a
szimbolikus tér olyan hely, amely a szimbolikus politikak, térhasznalatok és térfoglalasok
eredményeként jon Ilétre, és amely mindennapi, valamint politikai gyakorlatok révén
formalodik, mikdzben visszahat ezekre a folyamatokra. Ez a tér egyszerre alakitja és hagyja
maga mogott az objektiv-fizikai, az elgondolt és a megélt teret. Kapitany Agnes és Kapitany
Gabor (2012) szerint az linnepi tér egyik legfontosabb szerepe, hogy elkiiloniiljon a hétkoznapi

tértdl, mikozben identitdserdsitd funkciot tolt be, ezaltal emelve az esemény jelentdségét.
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Osszességében az Orszaghaz és a Kossuth tér nem csupan foldrajzi helyszinek, kozponti
szerepet jatszanak Magyarorszdg 4allami ¢és katonai {innepségeinek szimbolikdjaban,
hozzajarulva a nemzeti identitas erdsitéséhez. A tér és a targyak szimbolikus jelentése szorosan
Osszefligg, hiszen a tér mindig a benne elhelyezkedd elemek viszonylatdban nyer értelmet. Az
iinnepi események, példaul a nemzeti szinli lobogodfelvonas, a térténelmi zaszlosor bemutatasa
Osszetartozas élményét. A honvéd tisztjeldltek avatasa és a kibocsatd tinnepségek helyszine és
id6pontja szintén szimbolikus jelentdséggel bir, mivel a torténelmi és politikai kontextusok
alakitjak az események térbeli €s idobeli kereteit. A szimbolikus tér, amely az linnepi alkalmak
soran formalodik, egyszerre tiikrozi €s meghatarozza a nemzeti emlékezetet, mikdzben

elkiiloniil a hétkoznapi tértdl, ezzel is fokozva az tinnepélyességet €s az identitaserdsitd hatast.
6.7.5.4 Himnusz

A himnusz eredetileg vallasos ihletésii, iinnepélyes koltemény volt, amely az el6-azsiai és
mediterran hagyoméanyokbol eredt. A kereszténység elterjedésével, kiilonosen Szent Agoston
hatéséra, elsésorban Istent dics6itd énekként valt meghatarozova, bar szentek tiszteletére is
keletkeztek hasonldé miivek. A reformécio iddszakaban a reformatorok a bibliai zsoltarokhoz
kozelitették a himnusz miifajat. A 18. szazad végétdl a vallasos jelleg hattérbe szorult, mig a
felvilagosodas hatasara a nemzeti identitas €s ontudat kifejezoédésévé valt. Az allami himnuszok
kozott megkiilonboztetheték az imaszerli és a katonai induld tipust himnuszok. Ez utobbi
kategoriaba tartozik a Marseillaise, amely 1792-ben sziiletett a forradalmi Franciaorszag
védelmére. Szerzdje, Rouget de Lisle, eredetileg a Rajnai Hadsereg harci dalanak széanta, de
1795-ben nemzeti himnussza nyilvanitottak. A 19. szazadban nem hasznaltdk folyamatosan, de
az 1870-es évektdl egyértelmlien Franciaorszag hivatalos himnuszava valt (Lukacsy, 1974;

Kecskés, 2005; Halasz-Schweitzer, 2020).

A Himnusz kiilonleges helyet foglal el a vildg himnuszai ko6zott, mivel nem uralkodok
dicsditésére vagy harci buzditasra sziiletett. A Himnusz nem csupan Magyarorszag nemzeti
éneke, hanem a magyar torténelem ¢és identitas egyik legmeghatarozobb szimbdluma. Kdlcsey
Ferenc 1823-ban irta meg a kolteményt, amely a nemzet sorsat Istenhez intézett imaként tarja
elénk. Az irodalmi mii a magyar torténelem dicsdséges €s tragikus pillanatait idézi meg, a
nemzeti veszteségek, haboruk ¢és elnyomds arnyékaban. A vers hangvétele borus, mégis
reménykedd, és az isteni kegyelem elnyerésében latja a magyarok felemelkedésének

lehetdségét (Batta, 2025).
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A 19. szazad elsé felében, a reformkorban fokozodott a nemzeti dntudat megerdsodése,
amelyben a magyar nyelv és kultira kiemelt szerepet kapott. Erkel Ferenc, a korszak egyik
legnagyobb zeneszerzdje és a magyar opera megteremtdje, 1844-ben a Nemzeti Szinhaz altal
kiirt palyazaton megzenésitette a Himnuszt. A mi igy valt teljessé, és bar hivatalosan nem
nyilvanitottak az orszag himnuszava, gyorsan a magyar nép nemzeti énekévé lett (Batta, 2025;

Balogh-Holl6-Kukorelli-Sari, 2003).

A Himnusz katonai és torténelmi jelentdsége is kiemelkedd. A szabadsagharcok, forradalmak
¢s haboruk soran a magyar nép mindig ezzel az énekkel fejezte ki Osszetartozasat €s hitét. Az
1848—49-es forradalom ¢s szabadsagharc, majd az elsé és masodik vilaghdboru, valamint az
1956-0s forradalom idején is erdt és reményt adott a magyaroknak. A trianoni békediktatum
utan kiilondsen hangsulyossd valt, hiszen a nemzet szétszakitdsa ellenére a kozds ének

Osszekapcsolta a magyarokat a hatarokon innen és tul (Horvath, 2005; Batta, 2025).

Bar a Himnusz az évtizedek soran hivatalos ceremoéniak elmaradhatatlan része lett, csak a 20.
szdzad végén, 1989-ben rogzitették torvényben, hogy Kolcsey Ferenc kdlteménye és Erkel
Ferenc zenéje Magyarorszag hivatalos himnusza. Az Alaptérvény 2011-es elfogadasakor is
kiemelt szerepet kapott, mottoként pedig 2012 o6ta szerepel benne az elsé sora: ,,Isten, aldd meg

a magyart” (Batta, 2025; Haldsz-Schweitzer, 2020).

A Himnusz tehdt nemcsak zenei és koltészeti remekmii, hanem a magyar nemzeti identitas
egyik legmélyebb kifejezddése, amely a torténelem soran mindig az 0sszetartozas €és a remény

szimboluma maradit.

6.7.6 Szent Jobb-kormenet

A Szent Jobb Magyarorszag egyik legjelentdsebb nemzeti ereklyéje, amely feltételezhetéen
Szent Istvan magyar kiraly természetes uton mumifikalodott jobb keze. Az ereklye és maga a
kormenet szorosan kapcsolodik a Szent Istvan-kultuszhoz és az augusztus 20-1 nemzeti

iinnephez.

A Szent Jobb és a kormenet szakralis jellegének vizsgalata soran mindenképp ki kell térni annak
eredetére, tarsadalmi és nemzeti szempontbol miként maradhatott fenn az allamalapité kiraly
mumifikalodott jobb kézfeje és hogyan valt nemzeti jelképpé. A torténelmi visszatekintésekben
olvashatd, hogy Istvan kirdly haldla utan tronviszalyok és poganyldzadasok fenyegették az
orszagot, ezért a fehérvari kaptalan kanonokjai 1060 koriil f6ldi maradvanyait biztonsagosabb

helyre, a Nagyboldogasszony Bazilika sirkamréjaba helyezték. Jobb karjat, amelynek csodas
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er6t tulajdonitottak, levalasztottdk és a bazilika kincstardban Orizték. Mercurius, a
székesfehérvari érkanonok, titokban eltulajdonitotta és bihari birtokan rejtette el. Az 1083-as
szentté avatasi eljaras soran a relikvia eltlinése kidertilt, majd Szent Laszlo kirdly felkutatta azt.
Mercurius egy angyali latomasra hivatkozva indokolta tettét, Laszl6 pedig megbocsatott neki,
¢s a megtalalas helyén apatsagot alapitott. Az ereklye tisztelete innen terjedt el, és linnepe ekkor

vette kezdetét (LDM, 2024).

Szent Istvan kiraly halala utan tehat a kezet ereklyeként 6rizték meg, s a kozépkor folyaman
tobb helyen is megfordult. Véglegesen 1771-ben Maria Terézia kzbenjarasaval Raguzabdl (ma
Dubrovnik, Horvatorszag) visszakeriilt Magyarorszagra. Ezt kovetéen a Szent Jobbot
iinnepélyesen Budara hoztdk, ahol az angolkisasszonyok rendjének gondjaira biztdk. (Szent
Jobb, 2011). A Szent Jobb-kdrmenetek rendszeres megtartasa 1891-et kdvetden valt
gyakorlattd, miutdn Szent Istvan napjat hivatalosan munkasziineti nappa nyilvanitottak. Az
egyik legnevezetesebb kormenet 1947-ben zajlott, melyet Mindszenty Jozsef biboros vezetett,
és becslések szerint kozel félmillio {6 vett részt rajta. Mindazonaltal, 1948-ban a kommunista
hatalom a kdrmenet megtartasat betiltotta, annak vallasi és nemzeti szimbolikajara hivatkozva.
Ezt kovetden, 1950 és 1989 kozott augusztus 20-at az alkotmany napjaként, illetve az 0j kenyér
iinnepélyeként linnepelték, elvonva a nap eredeti vallasi és nemzeti kontextusat (Szent Jobb,

2022).

1989-ben, tobb mint négy évtizedes sziinetet kovetden, a Szent Jobb-koérmenet ismételten
megrendezésre keriilt, €s azota is évenkénti rendszerességgel keriil lebonyolitasra a budapesti
Szent Istvan-bazilika el6tti térrél kiindulva. A kormenet utvonala hagyomdanyosan a
kovetkezOképpen alakul: Szent Istvan tér — Zrinyi utca — Oktober 6. utca — Jozsef Attila utca —

Nador utca — Oktober 6. utca — Zrinyi utca — Szent Istvan tér (Szent Jobb, 2022).

A Szent Jobb ereklye nem csupan szakralis jelentdséggel bir, hanem a magyar nemzeti identitas
meghataroz6 szimbolumaként is funkciondl, mely Szent Istvan kiraly orokségét és az
allamalapitds torténelmi jelentdségét hordozza. A kormenet soran az ereklye ilinnepélyes
koriilhordozasa a nemzeti Osszetartozas kifejezddése, valamint a keresztény hagyomanyok
iranti mély tisztelet demonstracidja. Az eseményen részt vevo egyhazi méltosagok, szerzetes-
¢s lovagrendek, valamint zarandokcsoportok egyiittesen fejezik ki halajukat Szent Istvan kiraly
Orokségéeért.

A Szent Jobb-kormenet és a Magyar Honvédség kozotti kapcesolat az linnepi ceremonidk
keretében manifesztalodik. Augusztus 20-an, az allami linnepségek részeként, a Magyar

Honvédség diszegységei protokollaris szerepet toltenek be; a honvédség részvétele a Szent
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Jobb-kormeneten a nemzeti identitas és a torténelmi folytonossag iranti elkotelezettség
kifejez6dése, valamint tiszteletaddsukat fejezik ki Szent Istvan kiraly oOroksége eldtt. A
honvédség ezzel demonstralja, hogy a nemzeti hagyomanyok 4poldsa és a nemzeti identitds
megdrzeése a katonai szolgalat szerves része, tovabba erdsiti az egyhéaz és az allami intézmények
kozotti kapesolatot. Emellett a katonai jelenlét tinnepélyes és emelkedett hangulatot teremt,
hangsulyozva az esemény jelentdségét. A Magyar Honvédség jelenléte a Szent Jobb-
kormeneten tehat nem csupan egy protokollaris esemény, hanem a nemzeti értékek és
hagyomanyok iranti mély elkotelezettség kifejezddése, amely erdsiti az egyhdz és az allami

intézmények kozotti kapcsolatot.
6.7.7 Osszegzés

Az augusztus 20-ai allami linnepség Magyarorszag egyik legfontosabb nemzeti eseménye,
amely az allamalapitasra és Szent Istvan kiraly orokségére emlékezik. A 6.6. alfejezet és a
kisebb alfejezetek részletesen elemzik allami {innepilink, augusztus 20. torténeti €és kulturalis
jelentéségét, kiilonds tekintettel az esemény soran alkalmazott nemzeti és katonai

szimbolumokra, amelyek az dllamisag és a nemzeti identités kifejezoi.

A magyar nemzeti ¢és katonai jelképek kiemelt szerepet kapnak az augusztus 20-ai
iinnepségeken, amelyek célja a torténelmi emlékezet megerdsitése €s a nemzeti egység
szimbolikus kifejezése. Az Orszaghaz eldtti Kossuth téren zajlé események kozé tartozik a
nemzeti lobogd iinnepélyes felvonasa katonai tiszteletadds mellett, amely a magyar allamisag
folytonossagat és a haza iranti elkGtelezettséget szimbolizalja. A tér egyben a tisztavatas
helyszine is, ahol a Magyar Honvédség tjonnan kinevezett tisztjei eskiit tesznek az orszag
szolgalatara. Az eskiitétel, valamint a katonai diszegységek jelenléte a honvédség és a nemzeti

identitas szoros kapcsolatat fejezi ki.

A katonai reprezentaciot tovabb erdsiti a torténelmi zaszldsor bemutatasa, amely a magyar
hadtorténelem meghatarozo korszakait idézi meg. A zaszlok, amelyeket katonai tiszteletaddssal
vonultatnak fel, a honvédség ¢és a nemzet torténelmi gyokereit hangsulyozzak. E jelképek
egyarant szolgaljak a tOrténelmi tudatossdg erdsitését ¢és a katonai hagyomanyok

tovabborokitését.

A 6.6.6. alfejezet kiemeli a Szent Jobb-kormenet szimbolikus jelentdségét is, amely az
allamalapito kiraly tiszteletére évente megrendezett egyhazi €s allami esemény. A kdrmenet

soran a Szent Jobb, Szent Istvan kirdly mumifikalt kézereklyéje, az orszag térténelmi és vallasi
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identitasanak jelképeként keriil bemutatasra. A kdrmeneten valo katonai jelenlét tovabb erdsiti
az egyhdaz és az allam kapcsolatat, valamint a honvédség torténelmi szerepét a nemzeti identitas

védelmében.

A 6.6. alfejezet és alfejezetei hangstlyozzak, hogy az iinnepi események szimbolikdja nem
csupan a mult tiszteletben tartasat szolgalja, hanem a jelen nemzeti és allami 6nazonossaganak
megerdsitését is. Az augusztus 20-ai iinnepség soran felvonultatott nemzeti és katonai
szimbolumok a torténelmi folytonossagot, a magyar allamisag eszméjét és a honvédség

szerepét egyarant reprezentaljak, hozzajarulva a kollektiv nemzeti emlékezet fenntartasahoz.

6.8 Katonai (felso)oktatas és nevelés

Magyarorszagon a katonai oktatas és nevelés napjainkban atfog6d rendszert alkot, amely az
altalanos iskolaktol a felsGoktatésig terjed, €s célja a hazafias értékek kozvetitése, a honvédelmi
ismeretek bovitése, valamint a katonai palya irant érdekl6dok felkészitése. A katonai hivatas

irant elhivatottsagot érzok szamadra tobb szinten és formaban érhetdk el képzések.

A katonai oktatas legmagasabb szintje a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi és
Honvédtisztképzd Kara altal biztositott egyetemi felsGoktatasi képzés, kiegésziilve a Magyar
Honvédség Ludovika Zaszloalj feladatkoreivel, amelyek a katonai hivatasra torténd felkészités
¢s katonai szocializacios folyamatok szervezeti kereteinek meglétét szolgaltatjak. A katonai
oktatas kovetkezd szintje a szentendrei székhelyli Magyar Honvédség Altiszti Akadémia, majd
a Honvéd Kadét Program (réviden: HKP), amely tovabbi harom szinten valdsul meg, és biztosit
lehetdséget a kdzépiskolai képzésben tanulok szamara allampolgari és honvédelmi ismereteik

bovitésére.

6.8.1 A Ludovika szellemisége és kortars szerepe a katonai fels6oktatasban és

identitasformalasban

A Ludovika Akadémia jelentdsége abban nyilvanul meg, hogy a magyar tisztképzés
kozpontjaként hozzajarult a hadsereg szakmai és erkolesi fejlédéséhez, a hadtudomany
eldmozditdsahoz, valamint a magyar nyelvii katonai oktatds megerdsitésé¢hez. Tarsadalmi és
kulturélis hatasa is kiemelkedd volt, hiszen miivelt és példamutatod tiszteket nevelt. Az
intézmény modernizaciodja és folyamatos fejlddése biztositotta a magyar honvédség hossza tava

megerdsodését.
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Ez az 6rokség nem pusztan torténelmi jelentdségili, hanem a mai napig hatast gyakorol a magyar
katonai felsdoktatas szellemiségére és miikodésére. A Ludovika Akadémia eszmei hagyatéka —
a haza szeretete, tisztelete, valamint a kivalosagra vald torekvés — napjainkban is jelen van,
kiilonosen a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (tovabbiakban: NKE) kiildetésében és oktatasi
gyakorlataban. Az NKE a 2011. évi XXXVI. térvény nyoman 2012. januar 1-jén jott 1étre
harom koréabbi intézmény — a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, a Renddrtiszti Fdiskola
intézmény célja az volt, hogy a kdzszolgélat minden teriiletét lefedd, magas szinvonalta képzést

biztositson (Sarkany, 2018).

A Ludovika szellemi oroksége tehat beépiilt az NKE oktatasi filozofidjaba is. Ahogy a
Ludovikas életutak cimii kotet bemutatdjan is elhangzott: ,,A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
feladata, hogy ezeket az értékeket, a ludovikas hitvallast tovabborokitse. Kiildetésiinknek
tartjuk, hogy a kozszolgalat barmelyik teriiletén, hazankhoz és nemzeti értékeinkhez hii,
egyuttal jol képzett, felkésziilt és széles l1atokorli szakembereket képezziink és neveljiink”
(Pahy, 2013). A Ludovika Akadémia hagyomanyai €s értékrendje tehat tovabb €l az egyetem
mindennapjaiban, innepségei ¢s megemlékezései révén, hozzdjarulva ahhoz, hogy a hallgatdk
nemcsak szakmailag felkésziiltek, hanem erkolcsileg is elkotelezettek legyenek a kdzszolgalat

irant.

E szellemi keretbe illeszkedik az MH Ludovika Zaszléalj (MH LZ) 1étrehozésa is, amely a
katonai felsGoktatds megujitasanak fontos mérfoldkdve. A 2011. februar 1-jén megalakult
alakulat nem csupan a torténelmi hagyomanyok apolasat tlizte ki célul, hanem a honvéd
tisztjeloltek gyakorlatiasabb, ¢letszeribb felkészitését is. A Zaszloalj az éves tantervi oktatason
tul kiegészitd, altalanos katonai képzéseket nyujt, amelyek a hivatasos tiszti 1ét alapvetd
kihivasaira készitik fel a hallgatokat. Az alapkiképzést kovetden a tisztjelolteknek nemcsak
tudomanyos, hanem erkolesi és etikai elvarasoknak is meg kell felelnilik: a szolgalati
szabalyzatok, a tiszti etika és a katonai erkolcs kérdéseinek mindennapos vizsgalata a képzés

szerves részét képezi (MH LZ, 2010a; MH LZ, [é.n.]).

A zaszloalj] mukodése igy nemcsak szakmai, hanem identitasformald szerepet is betdlt. Az
altalanos 16kiképzés, harcaszati gyakorlatok, tereptani ismeretek és alaki foglalkozasok soran a
hallgatok nemcsak szakmai készségeiket fejlesztik, hanem egyuttal a fegyelem, a becsiilet, a

kitartas ¢és a bajtarsiassag erkolcsi értékeit is mélyitik (MH LZ, 2010b; MH LZ, [é.n.]).
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29. abra: MH Ludovika Zészl6alj (Forras: honvedelem.hu)

A Ludovika szellemiség éapoldsa azonban nem meriil ki a képzési rendszer formalis
struktaraiban: a hagyomanyorzés kiemelt jelentoséggel bir a katonai identitds erdsitésében.
Ennek egyik markans példdja a Ludovika Huszar Diszszakasz tevékenysége, amelynek
keretében a hallgatok torténelmi alakismereteket, szolgalati szabalyzatokat és lovas katonai
hagyomanyokat sajatitanak el. A napirendhez kotott, szigortan szabélyozott gyakorlati
képzések nemcsak a technikai tudast fejlesztik — mint a lovaglas vagy a 16szerszamok kezelése
—, hanem az erkdlcsi nevelés fontos eszkdzei is, kiilonds tekintettel a felelésségtudat, a

gondoskodas ¢és a kitartas erdsitésére (Kollar, 2022).

A katonai értékek megerdsitésének masik eszkdze a sport, kiillondsen a vivas, amely
hagyomanyosan is része volt a katonai nevelésnek. A Ludovika SE Vivoszakosztaly sikerei
hozzajarulnak a stratégiai gondolkodds, a kitartds, a fegyelem és a fair play eszményének
elmélyitéséhez. A célkitiizés, hogy a Ludovika név ujra az élvonalba kertiljon, 6sszhangban all
azzal az elvarassal, hogy a katonatisztek minden teriileten — igy a sportban is — a kivaldsagot

képviseli¢k (NKE, 2023).

A katonai identitds formaldsdban kiemelt szerepet jatszik az emlékezetkultara is. Az MH
Ludovika Zaszldalj és az NKE kozos rendezvényei — mint példaul a doni attorés aldozataira
valo megemlékezés vagy az 1000 napos linnepség — lehetOséget teremtenek arra, hogy a
hallgatok kozvetleniil taldlkozzanak a hazaért hozott aldozat példaival. Ezek az események
megerdsitik benniik a tiszti eskii szellemiségét: a haza iranti feltétlen hiiséget, a szolgalat

becstiletét és az dnfeldldozas erkdlcsi nagysagat (Szendrei-Nagy, 2023; MH LZ [é.n.], 2024;
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Petroczy, 2024). Az ilyen ceremoénidk hozzajarulnak ahhoz, hogy a fiatal tisztjeldltek a
torténelmi példakon keresztiil bels6 meggydzddéssel alakitsak ki katonai identitasukat, és

tudatosan vallaljak a tiszti hivatas erkolcsi normait.

A torténelmi tudatossag elmélyitését tovabb erdsitik a Ludovika hagyomdnyainak kortérs
apolasi formai, mint példaul az 1919-es ellenforradalmi ludovikas felkelésre valo emlékezés. A
felkelés résztvevoinek batorsaga, hazaszeretete és onfelaldozasa olyan torténelmi példat allit a
hallgatok elé, amely méltd parja az 1848-as és 1956-0s forradalmarok erkdlcsi nagysaganak
(Takécs, 2022). A mult héseinek tettei konkrét erkdlesi utmutatast adnak: a katonai hivatasban
az igaz lgyért valo kiallas, a személyes aldozatvallalas és a becsiilet megdrzése a legfébb
értékek. A Ludovika féépiiletének faldn elhelyezett emléktdbla Gjraavatasa, valamint a
torténetek feldolgozasa nemcsak a torténelmi emlékezet fenntartasat szolgalja, hanem aktiv
erkolcsi neveldeszkozként is mikodik. E példak altal a hallgatok megtanuljak, hogy a katonai

szolgalat nem csupan szakmai feladat, hanem erkolcsi kotelesség is a haza és a kdzosség irant.
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30. abra: Koszortzasi tinnepség a Ludovikan (Forras: honvedelem.hu)

6.8.2 Magyar Honvédség Altiszti Akadémia: Hivatas, értékek és felkészités

A Magyar Honvédség altisztképzésének gyokerei 1957-ig nyulnak vissza, amikor Szentendrén
megalakult a Néphadsereg elsé Kozponti Tiszthelyettes Iskoldja. Az intézmény 1963-ig

mitkddott, majd a Kossuth Lajos Katonai Foiskola vette at a tiszti parancsnokképzés feladatait
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1996-ig. A honvédelmi miniszter 26/2001. szamu hatarozata alapjan jott 1étre az MH Kozponti
Tiszthelyettes Szakképzd Iskola és Kollégium, amely a katonai szakképzés megerdsitését
célozta. A 2005. évi atalakitast kovetden az intézmény MH Kinizsi Pal Tiszthelyettes

Szakképzo Iskola néven, majd MH Szentendrei Kiképz6 Kozpont néven folytatta miikodését.

A képzés intézményi keretei az évek sordn tobbszor is valtoztak: 2007-ben az MH Kozponti
Kiképz6 Bazis megalakulasaval az alapkiképzés valt elsddleges feladatta, mig az altisztképzést
tovabbra is az MH Kinizsi Pal Tiszthelyettes Szakképzd Iskola végezte. Az intézményi
Osszevonasok eredményeként 2011. november 15-én 1étrejott az MH Altiszti Akadémia, amely
dandar jogallasu szervezetként valt az altisztképzés kozpontjava. 2020-tol az MH
Transzformacidés Parancsnoksag aldrendeltségében folytatja tevékenységét. A 2024. évi
atszervezést kovetéen az Akadémia nem mindsiil kozoktatdsi intézménynek, e jelleg
megszinését kovetden jogutodja a Kratochvil Karoly Honvéd Kozépiskola és Kollégium lett

(MH AA, [é.n.]).

31. abra: Magyar Honvédség Altiszti Akadémia logdja (Forras: honvedelem.hu)

A szervezeti €s jogallasi valtozasokon tul az intézmény oktatési filozofidja is jelentds szerepet
jatszik az altisztképzés arculatdinak meghatarozasaban. Az MH Altiszti Akadémia képzési

filozofiaja az altiszti hivatas teljes emberi odaadasat koveteli meg, hangsulyozva a test és 1élek

crey

pusztan a parancsok végrehajtdsa, hanem a vezetdi feleldsségvallalas, a bajtarsiassag ¢€s a

179



katondk jolétéért érzett személyes feleldsség all. Az intézmény erkdlcsi értékrendje a kovetkezd

pilléreken nyugszik:

e Bajtarsiassag: Az egyiitt szolgald katondk kozotti szoros, testvéri kotelék, amely
vészhelyzetben is a kolcsonos bizalom alapja.

e Hazaszeretet: A haza védelmének és szolgdlatanak magasztos kotelezettsége minden
mas elé helyezve.

e Fegyelem és lojalitas: A parancsok kovetkezetes végrehajtdsa, valamint a haza és a
Magyar Honvédség iranti rendithetetlen hiiség.

e Szakmai Kkivalésag: Folyamatos onképzés és a legmagasabb szintli vezetdi, taktikai

képességek elsajatitasa.

Ezek a normak meghatdrozzak az altiszt szerepét is a Magyar Honvédség rendszerén beliil. Az
altiszt nemcsak végrehajtd, hanem példamutatd vezetd, aki ismeri beosztottjait, torédik veliik,
¢s mindig biztositja szdmukra a kiemelkedd vezetést. A vezetdi magatartas alapkdvetelményei
kozé tartozik az igazsadgossag, a partatlansag ¢és az Oszinte, kovetkezetes kommunikéacid

(Acélkocka, 2025).

E filozofia és értékrend szervesen kapcsolodik az Akadémia kiildetéséhez és célkitiizéseihez.
Az MH Altiszti Akadémia elsddleges kiildetése, hogy kivaldan felkészitett altiszteket adjon a
Magyar Honvédségnek, akik barmilyen koriilmények kozott képesek helytallni. A képzés célja
nem csupan a katonai ismeretek atadasa, hanem olyan vezetdi készségek kialakitasa, amelyek
révén a végzettek képesek lesznek masokat inspiralni, iranyitani, ¢s a legnehezebb helyzetekben

is a helyes dontést meghozni.

A képzési rendszer legfobb eleme az alap altiszti képzés, az AAT (Alap Altiszti Tanfolyam),
amely egyéves, nappali rendszertli oktatasként valosul meg. A tanfolyam sordn a hallgatok teljes
kort ellatasban részesiilnek, és olyan személyes, tarsas, vezetdi és modszertani kompetenciakra

tesznek szert, amelyek elengedhetetlenek a beosztasok sikeres ellatdsdhoz.

6.8.2.1 Altisztavatas

Az Altisztavatés linnepsége nemcsak a katonai hivatas valasztasanak oromét és biiszkeségét
hangsulyozza, hanem azt a mély erkolcsi kotelezettséget is, amely a haza fegyveres védelmével

jar. A frissen avatott altisztek a magyar katonai hagyomanyok mélto orokdseiként Iépnek be a
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Magyar Honvédség szolgalatdba, bizonyitva elkotelezettségiiket, szakmai tuddsukat,

hazaszeretetiiket és bajtarsi hiiségiiket.

Altisztavatas — Unnepi forgatokonyv (Teszler, 2023; Altisztavatas, 2023)

Helyszin:
Budapest, Hosok tere

Idépont:
naptari év julius kdzepe

Forgatokonyv

o Az Altiszti Akadémia diszzészloalj, a csapatzaszlo €s az avatando altiszt
jeloltek bevonulésa, térelfoglalas.

o Eloljar6 érkezése (mindenkori honvédelmi miniszter/képviseldje, MH
vezérkarfonok/képviseldje)

e MH AA vezénylOzaszldsanak jelentése
o Azeldljarok lejarjak az arcvonalat és elfoglaljak helytiket
o Udvozld beszédet mond az MH Altiszti Akadémia parancsnoka.

e A torténelmi zaszlosor (részlet) bevonultatasa lassu diszmenetben (a feladatot
elvégzi: MH BHD 32. Test6érezred Lovészzaszloalj)

e Himnusz

e Udvozl6 beszédet mond a Honvéd Vezérkar képviseldje (mindenkori MH
vezérkarfonok/képviseldje)

o Kivaldan végzett altisztek elismerése, diszkard atadasa
e Altiszti hitvallas

o Altiszti eskii

o Diszelgd atrepiilés a Hsok tere felett

« Unnepi beszédet mond a Honvédelmi Minisztérium képviseléje (mindenkori
honvédelmi miniszter/képviseldje)

e Szo0zat
o Térkilirités, Altiszti indulod, diszmenet

e Torténelmi zaszlosor kivonultatasa
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32. abra: Altisztavatas a HOsok terén (Forras: Teszler, 2023)

6.8.3 A Honvéd Kadét Program komplex szerepe a hazafias és honvédelmi nevelésben

A hazafias és honvédelmi nevelés Magyarorszagon az elmult években kiemelt figyelmet kapott,
kiilonosen a fiatal generaciok korében. A cél, hogy a fiatalok megismerjék a hazaszeretet, a
honvédelem ¢és az allampolgari felelésségvallalas fogalmait, valamint ezek gyakorlati

alkalmazasat (GOcze, [é.n.]).

E célkitizések megvalositasdnak egyik legatfogobb eszkoze a Honvéd Kadét Program, amely
a Honvédelmi Minisztérium altal tdmogatott orszagos kezdeményezes, amely harom szinten

valosul meg:

1. Kozismereti képzés (HKP I. szint): Gimnaziumokban ¢és technikumokban valaszthat6
tantargyként jelenik meg a honvédelmi alapismeretek oktatésa.

2. Szakképzés (HKP II. szint): Technikumokban specidlis honvéd kadét szakmak
elsajatitdsara van lehetdség, mint példaul logisztikai technikus vagy informatikai
rendszer- és alkalmazés-tizemeltetd.

3. Honvéd kozépiskola és kollégium (HKP III. szint): Intenziv honvédelmi nevelést
biztosité intézmények, példaul a Kratochvil Kéroly Honveéd K6zépiskola és Kollégium

Debrecenben.
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A program kozpontjaban az all, hogy a fiatalokban kialakuljon az egyéni feleldsségtudat, a
bajtarsiassag ¢és a kozOsség iranti elkdtelezddés, mikdzben megismerik a katonai palya
lehetdségeit (HKP, [é.n.]). A programban résztvevok mar koran megtapasztalhatjak a katonai
kozosségi €letforma kdvetelményeit: a fegyelmet, a kitartast, a csapatmunkat és az alazatot. A
kozismereti képzések révén — mint példaul a honvédelmi alapismeretek tantargy — lehetdség
nyilik a katonai értékrend megismerésére, amely szorosan Osszefonodik a hazaszeretettel és a
kozosség szolgalataval. A képzés sztondijrendszere, példaul a Béri Balogh Adam 6sztondij,

tovabbi motivaciot jelent a tanulmanyi és kdzosségi teljesitmény novelésére (HKP, [€.n.]).

A program egyik legjelentésebb intézményesitett formdja a Kratochvil Kéaroly Honvéd
Kozépiskola és Kollégium, amely Debrecen mellett Hodmezdvasarhelyen, Szolnokon és
Nyiregyhazéan is rendelkezik telephelyekkel. Az intézmény szellemiségében kiemelt helyet
foglal el Kratochvil Karoly példamutatasa, amely az elhivatottsag, a kitartas és a kozossé€g iranti
hiiség értékeit kozvetiti. Az iskola tanuldi, a kiilonféle katonai sport- és szabadidds
tevékenységek (pl. laktanyaldtogatas, airsoft, 1égfegyveres céllovészet) révén nemcsak fizikai
alloképességiikben fejlddnek, hanem olyan erkélesi értékeket is elsajatitanak, mint a

felelosségvallalés, a bajtarsiassag €s a lojalitas (Kratochvil, [é.n.]).

A Honvéd Kadét Program szakképzési formai (HKP I1.) kiilondsen nagy hangsulyt fektetnek a
katonai miiszaki ismeretek és a parancsnoki készségek elsajatitdsara. A program sordn a
kadétok megismerkednek a modern haditechnikai eszk6zok kezelésével, a beosztott allomany
kiképzésének elveivel, valamint a szabalyzatok szerinti eljarasokkal. A képzés soran elvart
kompetencidk — példaul a pontossag, precizitas, felelésségérzet, csapatmunkara és 6nalld
munkavégzésre valo képesség — a katonai hivatas erkolcsi alapjait képezik (HKP II., [é.n.]).A
kozismereti képzés (HKP 1.) heti 1-2 tanoraban biztositja a honvédelmi alapismeretek atadasat,
amely soran a tanulok betekintést nyernek a magyar allampolgarok honvédelmi
kotelezettségeibe és a Magyar Honvédség miikodésébe. A tananyag kiegésziil a mindennapi
¢letben is hasznos tudaselemekkel, mint példaul az elsdsegélynyujtas, tajékozddas, tdborozasi
ismeretek és onvédelem. A diakok honvédelmi alapismeretekbdl érettségizhetnek, amely elonyt
jelenthet a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem felvételi eljardsaban. A tanuldsi folyamatot
valtozatos szabadidds programok, mint sportlovészet, kiizddsportok, ejtdéernydzés és

hagyomany6rzd tevékenységek egészitik ki (HKP, [é.n.]).

A program hatékonysagat tovabb novelik azok a tanoran kiviili lehetdségek, amelyek a

honvédelmi és hazafias nevelés céljait timogatjak. Ilyenek példaul a Honvéd Kadét Kupa, a
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Honvédelmi Taborok, az Orszagos Haditorna Verseny vagy az ,,1000 év katonai” vetélkedod,
amelyek komplex mddon jarulnak hozza a fiatalok fizikai, szellemi és kdzosségi fejléddéséhez
(HKP, [é.n.]). A gyakorlati programok — mint airsoft 16vészet, akadalypalyak, talélési technikak
— er6sitik a fegyelem, a kitartas, a batorsag €s a feleldsségteljes dontéshozatal képességét, mig
a vetélkedOk szellemi kihivéasai a torténelmi ismeretek bovitését, a taktikai gondolkodas

fejlesztését és a nemzeti hagyomanyok iranti tisztelet er6sodését szolgaljak.

Ezek a programok egyuttal hozzajarulnak a fiatalok k6zosségi identitasanak formalasahoz is.
A kozos €élmények, a csapatszellem és az egyiittmiikodés tapasztalata erdsiti a tarsadalmi
kohéziot, mikozben eldsegiti az Onfegyelem, a szolidaritas, az aldzat és a szolgdlatkészség
kialakulasait — olyan értékeket, amelyek a katonai és civil palyafutasban egyarant
meghatarozoak. A honvéd kozépiskolai képzések végére a diakok nem csupan a katonai
alapismeretekben szereznek jartassdgot, hanem olyan vezetdi kompetenciakat is elsajatitanak,
amelyek a Magyar Honvédség kiilonb6zd szolgalati formaiban is hasznosithatok. A program
soran meg¢élt feleldsségteljes szerepvallalas — példaul a Honvéd Kadét Program képviselete —
hozzajarul a személyiségfejlodés iranyitott alakulasahoz, amely a katonai hivatas értékeit —
fegyelmezettség, szolgalatkészség, onfegyelem és a kozosség érdekeinek eldtérbe helyezése —

erdsiti (HKP, [é.n.]; Kratochvil, [é.n.]).

E szellemiség kiteljesedésének szimbolikus pillanatai a ballagasi linnepségek, mint amilyet
példaul a debreceni Kratochvil iskoldban rendeznek. Ezek az események nemcsak az iskolai
eredmények elismerését szolgaljak, hanem a kozdsségépités €s az értékkozvetités aktusai is. A
dicsdségtabla, amelyre a legkiemelkeddbb novendékek nevei keriilnek fel, idovel a kitartas és

az erkolcsi kivalosag szimbolumava valik az Gjabb generaciok szamara (Kratochvil, 2024).

6.8.4 Osszegzés

A magyar katonai (felsO)oktatas és nevelés komplex rendszere az altalanos iskolai szinttdl a
felsdoktatasig atfogdan szolgdlja a katonai identitds formaldsat, a honvédelmi ismeretek
bovitését és a hazafias értékek kozvetitését. A katonai palya irdnt érdeklédok szamara
biztositott tobb szintli képzések — az egyetemi, altiszti és kozépiskolai programok — szoros

egyseéget alkotnak a szakmai, erkolcsi és nemzeti elkotelez6dés kialakitasaban.
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A legmagasabb szintli képzést a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi és
Honvédtisztképzd Kara biztositja, amely az MH Ludovika Zaszldalj szervezetével kiegészitve
a katonai szocializaci6 ¢és a tiszti hivatasra valo felkészités komplex rendszerét is magaban
foglalja. A Ludovika szellemisége — amely a haza iranti szeretetet, a kivaldsagra torekvést és
az erkolcsi tartast hangsulyozza — ma is meghatdrozza a tisztképzést. A Ludovika Zaszloalj altal
végzett altaldnos katonai képzések, alapkiképzések, valamint az NKE altal létrehozott
hagyomany6rzd tevékenységek, példaul a Ludovika Huszar Diszszakasz programja, nemcsak
a szakmai felkésziiltséget, hanem a fegyelem, a bajtarsiassag, a becsiilet és az onfelaldozas
értékeit is elmélyitik. Az emlékezetkultura apolasa — példaul a doni attorésre valo
megemlékezések — hozzajarul ahhoz, hogy a hallgatok a katonai hivatas erkodlcsi nagysagat

mélyen atérezzék.

A katonai kozépfoku oktatasban a Honvéd Kadét Program keretében torténik a fiatalok hazafias
nevelése €s honvédelmi ismereteinek bovitése. A program kiilonbozd szintjein a tanulok
fokozatosan sajatitjak el az alapvetd katonai készségeket és a nemzeti identitast megerdsitd

ismereteket, mikdzben személyiségfejlodésiiket is célzottan tamogatjak.

Az altiszti képzés kozponti intézménye, a Magyar Honvédség Altiszti Akadémia, az
altisztképzés szilard erkolcsi €s szakmai alapjait teremti meg. A képzési filozofia a test €s 1€lek
hangsulyt. Az altisztképzés célja nem pusztan a parancsvégrehajtds, hanem a példamutatod
vezetdi magatartas kialakitasa, amely a hazaszeretet, a fegyelem, az igazsdgossag €s a kozosség
iranti elkotelezettség értékeit erdsiti. Az altisztavatds ceremoénidja az erkolcsi kotelezettségek
tudatositasanak szimbolikus eseménye, amely a katonai identitds formaldsanak betet6zése is

egyben.

Osszességében elmondhatd, hogy a katonai oktatas és nevelés minden szintjén — az egyetemi,
az altiszti ¢és a kozépiskolai képzések soran — kiemelt szerepet kap a hazafias értékek
kozvetitése, a torténelmi tudatossag fejlesztése, az erkdlcesi szilardsag kialakitasa, valamint a
katonai identitds elmélyitése, amely a Magyar Honvédség hosszli tdvi megerdsitésének is

zéloga.
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6.9 A Magyar Honvédség és az emlékezet kapcsolata

A hagyomdanyok értékteremtd és megdrzd szerepe alapvetd kotderdt jelent minden nemzet €s
kozosség életében. Az atorokitett és fennmaradt hagyomanyok koézos emlékeinket Orzik,
amelyek taplaljak nemzeti identitdsunkat és Osszetartozasunk érzését. Modern tarsadalmunkban
a nemzeti hagyoméanyok egy része szorosan kapcsolodik a Magyar Honvédség altal apolt
katonai hagyomanyokhoz. Emellett a honvédség és annak alakulatai 6ndll6 emlékezetet és
multat hordoznak, amelyek erOsitik a szolgalatot teljesitdé katondk hivatastudatat és

csapatszellemét.

A Magyar Honvédség €s az emlékezet kapcsolata tehat tobb szinten is megnyilvanul, amely
kiterjed a fegyveres testiilet teljes egészére, de kisebb egységekre tagoltan is kohézios erdvel
rendelkezik. Tovabba a kapcsolati rendszerbe tartoznak a torténelmi eseményekre vald
megemlékezések, a hdsi halottak tisztelete, valamint az emlékmiivek és hadisirok gondozasa.
A fegyveres er6k mindig is a nemzeti fiiggetlenség ¢és onvédelem szimboluma volt, amelyre

Magyarorszagon is kiilon tinnepnapokat szenteltek.

A két vilaghaboru kozotti idészakban, kormanyzoi rendelet értelmében, junius 28-an tartottak
a Honvéd Napot, amely a fegyveres erdk linnepe volt. E nap célja a katonai szellem ¢s a
hadsereg erkélcsi, valamint harci erejének nyilvanos kifejezése volt. A 1II. vilaghéborut
kovetden a politikai berendezkedés valtozdsai a katonai megemlékezések rendszerét is
modositottak. Az 1951-es Minisztertanacsi hatdrozat szeptember 29-ét, az 1848-as pakozdi
csata évfordulgjat nyilvanitotta a Néphadsereg Napjava, késobb a Fegyveres Er6k Napjava,
amely a Magyar Honvédség tinnepeként funkcionalt egészen 1991-ig. A rendszervaltéast
kovetden, 1992-ben egy 0j kormanyrendelet értelmében majus 21-ét, Budavar 1849-es
visszafoglaldsanak évfordulojat jelolték ki a Magyar Honvédelem Napjanak. Ezen a napon
Gorgey Artar tdbornok vezetésével a magyar honvédsereg visszafoglalta Buda varat az osztrak

csapatoktol, amely jelentds katonai sikernek szamitott (Horvath, [é.n.]; BEOSZ, 2024).

A hosok emlékének megdrzése Magyarorszagon kiemelt jogi €s tarsadalmi elismerést nyert az
elsd vildghdbortl idején és azt kovetden. Az 1917. évi VIII. torvénycikk kimondta, hogy
mindazok, akik ¢letiiket aldoztak a haza védelmében, a nemzet osztatlan elismerésére méltok,
¢s emlékiiket a késdbbi generdcioknak is tisztelettel kell apolniuk. E térvény elrendelte, hogy
minden magyar varos ¢€s koOzség anyagi erejének megfeleld, méltd emléket allitson a

vilaghabortiban hdsi halalt halt lakosainak (1917. évi VIII. tv; Magyarsagkutato Intézet, 2024).
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Késébb, az1924. ¢évi XIV. torvénycikk majus utolsdé  vasarnapjat a Hosok
Emlékiinnepévé nyilvanitotta, amelyet a magyar nemzet a vildghdboris hdsi halottak
tiszteletére szentelt. Ez az tinnepnap a magyar nemzet mélységes szeretetét és elismerését fejezi
ki azok irant, akik a haboruban ¢letiiket aldoztak a hazaért (1924. évi XIV. tv; Magyarsagkutato
Intézet, 2024). A jelenkorban a Magyar Hésok Emlékiinnepét minden év majus utolso
vasarnapjan tartjak, amely a hdsi halottak emlékének megorokitését €s a nemzet halajat fejezi

ki. Ez az tinnepnap a haza védelmében életiiket aldozok tiszteletére szolgal (Snoj, 2023).

A Magyar Honvédség fontosnak tartja a hdsi halottak emlékének apoldsat és a haborts
kegyeleti tevékenységeket. Ennek részeként rendszeres tinnepségeket tartanak a hdsi sirok és
emlékmiivek mellett, valamint folyamatosan karbantartjdk ezeket a helyeket. A Honvédelmi
Minisztérium ¢és a Magyar Honvédség aktiv szerepet vallal a hdsi emlékezet megdrzésében és

a tarsadalmi kapcsolatok erdsitésében (HM TKHKEF, 2015).

Osszességében megallapithatd, hogy a Magyar Honvédség emlékezete szorosan kapcsolodik a
magyar torténelemhez ¢és a nemzeti identitashoz, valamint kiillonb6zé formakban ¢és
iddszakokban nyilvanul meg. Az emlékezet intézményesitése fontos szerepet jatszik a

Honvédség szervezetében, és a tarsadalmi kapcsolatok erdsitésében is jelentds szerepet vallal.

6.10 A 32. Testérezred szerepvallalasa®

A 32. Testoérezred szerepvallaldsa az emlékezet megorzésében ¢€s a katonai, valamint nemzeti
identitas formalasaban jelentds és sokrétli. Az alakulat torténelmi jogelddje, a Maria Terézia
altal 1741-ben alapitott 32. Gyalogezred, amely Budapest hdziezrede volt az elsé vilaghabort
végéig (Harminckettesek, [€. n.]). A 32. Testérezred 2011. november 1-jén jott létre, €és Ot
alegységbdl all, melyek kozott megtalalhatdé a Koronadrség, a Gyalogos Testorség és a

Logisztikai Technikai Biztosité Részleg (MH BHD, [¢. n.]).

Napjainkban az MH vitéz Szurmay Sandor Budapest Hely6rség Dandar kotelékébe tartozo 32.
Testorezred katonai azok, akik nem csak az orszag, de az egész vilag elott szolgaljak és
képviselik a Magyar Honvédséget, megjelenésiikkel és tevékenységiikkel szimbolizalva a

magyar haderdt, a magyar katonai értékeit. A katonai értékek és identitds megjelenitése és

2 A fejezet és az egyes alfejezetek anyaga részben a kovetkezd, mar megjelent publikaciok alapjan késziiltek:
Fiileki Réka (2024). A katonai ceremoniak és a katonai diszelgés tarsadalmi szerepe Magyarorszagon és az Olasz
Koztarsasagban. in: A hadtudomany aktualis kérdései 2023. Ludovika Egyetemi Kiadd. Budapest. ISBN 978-963-
653-078-5 (elektronikus PDF)
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képviselete mellett a 32. Testorezred kiemelt szerepet tolt be a kollektiv €s nemzeti emlékezet
¢s identitas formalasaban, hiszen katonai ceremoénidk és diszelgési feladatok révén biztositja a
torténelmi hagyomanyok folytonossagat, valamint a hivatas iranti elkotelezédés mellett a

nemzeti identitds megerdsitését is.

Az egység tevékenysége nem csupan a katonai protokoll szigort keretein beliill mozog, hanem
egyfajta metakommunikacios eszkozként is funkciondl, amely a magyar allamisag, a fegyveres
erdk értékrendje ¢és a torténelmi mult iranti tisztelet kozvetitésére szolgal. A diszegység ezen
feladataival hozzajarul a tarsadalom kiilonb6z0 csoportjai kozotti Osszetartozéds érzésének
erésitéséhez, valamint a nemzeti linnepek ¢és megemlékezések koézponti elemévé valva,
biztositja a multbol valo épitkezés és a kulturalis 6rokség dpolasanak folyamatossagat (Fiileki,
2024). A 32. Testdrezred tevékenysége tehat elengedhetetlen a magyar katonai hagyomanyok
megorzésében €s a nemzeti identitas erdsitésében, valamint a civil-katonai kapcsolatok pozitiv
elére mozditasaban. A 32. Testérezred a katonai események tdmogatasaban fontos szerepet

jatszik a diszelgési feladatok ellatasaval, a torténelmi hagyomanyok fenntartasaval és a nemzeti

szimbolumok védelmével.

33. abra: Koszortizas a Hosok terén (Forras: sajat fotd)
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6.10.1 MH vitéz Szurmay Sandor Budapest Helyorség Dandar

Az MH vitéz Szurmay Séandor Budapest Helydrség Dandéar (a tovabbiakban: Dandar)
viszonylag fiatal szervezet a Magyar Honvédség rendszerében, hivatalosan 2007. januar 1-jén
jott létre. ElIozményei azonban egészen a 18. szdzadig vezethetdk vissza, Maria Terézia magyar
kiralyndvé korondzasanak iddszakaig. Az alakulat torténelmi gyokerei kozé tartozik a 32.
gyalogezred 1741. oktober 30-1 megalakuldsa, valamint az MH f6hirkézpont 1745. januar 16-1
létrehozasa (MH BHD alapit6 okirat, 2007), amely intézmények 0sszeolvadéasaval johetett 1étre

a Dandar jelenlegi strukturaja (Gaspar, 2013:9).

A Dandér tarsadalmi korben valos ismertsége foként a 32. TestOrezred altal ellatott
protokollaris €s diszelgési feladatokra korldtozodik, viszont mindennapi feladatkérei nem
csupan Magyarorszag hazai és nemzetkozi képviseletére terjednek ki, hanem sajat szervezeti
identitasanak megjelenitésére is, amely magéban foglalja a kulturalis és nemzeti értékek
felidézését ¢s megorzését, illetve a Magyar Honvédség ¢s a Honvédelmi Minisztérium
tamogatd szerve. A Magyar Honvédség strukturajaban a Dandar egyedi és Osszetett
feladatrendszert 1at el, amely jelentdsen eltér a hagyomanyos dandarok napi miikodésétol.
»Sokrétli feladataihoz egyedi struktura is parosul. Alegységeit, szervezeti elemeit az adott
szakterlilet feladatainak ellatasdhoz optimalizalt felépitéssel alakitottdk ki. Az alakulat

alaprendeltetését tekintve az ellatott feladatok 6t nagyobb szakteriiletre oszthatok:
e hirado, informatikai és elektronikus informaciovédelmi;

o hely6rségi, diszelgd és katonazenei (beleértve a Szent Korona biztonsagi, valamint a

Sandor-palota protokollaris 6rzését);
e protokollaris, kulturalis és rekreacios;
e katonai rendészeti;
o logisztikai és egészségligyi” (Géspar, 2013:12-3).

Ezen kiterjedt feladatkdrok professzionalis teljesitése érdekében a Dandar specidlis
szakterlileteket alakitott ki. Az értekezés relevanciajat figyelembe véve kiemelten targyalando
a Dandar tamogat6 jellegli feladatkorrel ellatott szervezeti elemei koziil a 32. Testérezred,
amely tobbek kozott protokolleseményeken megjelend diszelgési feladatokat 14t el. E feladatok
jelentés mértékben hozzajarulnak a kulturalis emlékezet fenntartdsahoz és hagyomdényaink
apolasahoz (Fiileki, 2024), amelyek nem csupan a nemzeti identitas, de a katonai értékek és a

hivatastudat erdsitésében is szerepet jatszik.
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A szerteagazo feladatrendszer, az értekezésben vizsgaltak szempontjabol tekintve a Dandar 6
feladatai kozé tartozik az allami és katonai linnepek protokollaris kiszolgéldsa, a katonai
hagyomanyok apolasa, a Szent Korona és a Sandor-palota érzése. Emellett meg kell emliteni,
hogy logisztikai és ¢élelmezési tdamogatast nyjt a HM és mas katonai szervezetek szamadra,
valamint kulturdlis és rekreacios feladatokat lat el. Tovabba a Honvéd Vezérkar és a HM

vezetdinek protokollaris és nemzetkdzi utazasszervezési feladatait is ellatja (MH BHD, [¢.n.]).

A hagyomanyok tisztelete és megdérzése nem csupan a nemzeti identitas fenntartasaban jatszik
szerepet, hanem az alakulatszintii kohézid erdsitésében is meghatdrozé jelentoséggel bir. A
tradiciok vizsgalata soran megallapithato, hogy azok kiemelten hozzajarulnak a csapatszellem
kialakuldsdhoz és megerdsitéséhez. A Dandar szamaéra kiilonds jelentdséggel bir junius 25-¢, a
dandar napja, valamint majus 20-a, amely datum az alakulat torténetében meghatarozé
mérfoldkd. 2012. majus 20-an ugyanis az alakulat felvette a Magyar Honvédség vitéz Szurmay
Sandor Budapest Helydrség Dandar nevet, tisztelegve névadoja, vitéz uzsoki bard Szurmay

Sandor vezérezredes emléke elott (Fiileki, 2024:128).

6.10.1.1 vitéz Szurmay Sandor vezérezredes személye

Szurmay Sandor (sziiletett: Boksanbanya, 1860. december 19.) a magyar hadtorténelem és
hadtudomany kiemelkedd szerepléje, a Monarchia magyar hadvezéreként szerepel a
koztudatban. Szurmay a 19. szdzad masodik felében sziiletett, polgari csalad harmadik fiu

gyermekeként nevelkedett és fiatalon katonai palyara terelddott életutja (Gaspar, 2013: 10-2).

Tanulmanyait a baksabanyai elemi népiskola elvégzését kdvetden a szegedi Foérealtanodaban
folytatta, majd egy, az életében bekdvetkezett fordulat okan a katonai hivatas irant kotelez6dott
el. Tobbek kozott a Ludovika Akadémian, valamint a bécsi hadiiskoldban végezte eziranyu
tanulmanyait, ahol megmutatkozott tehetsége (Gaspar, 2013: 10-2; M. To6th, 2017: 23). Katonai
palyafutasa soran mindenben kitlint tarsai koziil, s nem csupdn kimagaslo elméleti szakember
— amelyrdl a Ludovika Akadémia Kozlonyében megjelent cikkei is bizonysagul szolgalnak —,

de a gyakorlatban is éppen olyan tehetséges volt (M. Téth, 2017: 23-4).

Szurmay katonai palyafutasa sordn gyorsan emelkedett a ranglétran, kiemelkedd szerepet
jatszott a honvédség szervezésében és Ujraorganizalasdban. Hadvezérként az Uzsoki-hago
védelmében szerzett hirnevet, amiért magas kitiintetéseket €s baroi rangot kapott. Csapatai részt

vettek a gorlicei attorés utani harcokban ¢és a Bruszilov-offenziva elleni védekezésben. 1917-
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ben honvédelmi miniszterré nevezték ki, ezt a tisztséget a habort végéig betoltdtte (HIM

Szurmay, [é.n.]).2*

A vilaghaborus helytallasaért a legmagasabb katonai kitilintetésben, a Katonai Maria Terézia-
rend lovagkeresztjében részesiilt. Katonai képzettségei és érdemei lehetdveé tették szamara,
hogy a Honvédelmi Minisztériumban toltson be csoportfonoki beosztast, majd pedig a
késdbbiek soran allamtitkarként segitse a miniszter munkajat (Gaspar, 2013: 10-2; M. Toth,
2017: 37-8). A hdborut kdvetden nyugallomanyt tabornokként tovébbra is aktiv szerepet vallalt
a magyar politikai ¢élet szervezésében, valamint karitativ tdmogatast nytjtott; onkoltségen
létrehozta a Szurmay-alapot, amely a hadiarvakat és a haboru rokkantjai megsegitésére iranyult.
1945 februdr 26-ig, ¢lete utols6 napjaig Budapesten élt, sirja a Kerepesi tti temetdben talalhatd

(Gaspar, 2013: 12).2

Szurmay Séandor vezérezredes a magyar hadtorténelem egyik kiemelkedd alakja, aki
hadvezérként és honvédelmi miniszterként is jelentds szerepet jatszott. Kiemelkedd szerepet
vallalt a honvédség szervezésében ¢€s atszervezésében. Szakmai munkéssaga és hadtudomanyi
irasai hozzajarultak a magyar katonai hagyomanyok megdrzéséhez és fejlesztéséhez. Eletutja,
katonai palyafutdsa €s eredményei példaértékiiek a jelen kor katonai és az 6 nevével felruhdzott

Dandar katonai és polgari alloméanya szamara is.
6.10.1.2 Maria Terézia laktanya

A budapesti székhelyti, Budaorsi uton elhelyezkedd Maria Terézia laktanya — 2023. szeptember
11-ig Pet6fi Sandor-laktanya —, ahol jelenleg az MH vitéz Szurmay Sandor Budapest HelyOrség
Dandar allomasozik itt, amely magaban foglalja a Magyar Honvédség 32.
Testorezredkoronadreit, palotadreit ¢és diszelg6it, valamint rendészeket, hiradokat ¢&s

logisztikusokat (M. Toth, [é.n.]: 5-6).

A budapesti Budaorsi uti honvéd gyalogsagi laktanya torténete szorosan dsszefonodik a magyar
hadtorténelemmel. 1912-ben kezdddott €pitését bardé Hazai Samu vezérezredes, honvédelmi
miniszter iranyitotta. ['V. Kéroly osztrak csaszar és magyar kirdly adta az els6 nevét, majd 1919-
ben rovid ideig Bebel, a német szocidldemokrata ,,munkéscsaszar” nevét viselte. A masodik

vilaghabora utan Pet6fi Sdndorrol nevezték el (M. Téth, [é.n.]: 5-6).

24 yitéz bard uzsoki Szurmay Sandor vezérezredes életlitjat bévebben lasd: Csikany Tamas és Hausner Gabor
szerkesztette: Ludovikas életutak. Ludovika Egyetemi Kiadd. Budapest, 2022. 303-315.

25 Balla Tibor: A Nagy Habor( osztrdk—magyar tabornokai. Tabornagyok, vezérezredesek, gyalogsagi és
lovassagi tdbornokok, tadborszernagyok. Argumentum. Budapest, 2010. 301-303.
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A Budaorsi uton talalhato laktanya teriiletén kialakitott diszkert megidézi a multat, a katonai
torténelem ¢€s hivatas neves alakjait. A Budadrsi uti laktanydban a katonai identitast, tradicidkat
¢s értekeket erdsitd emlékhelyet alakitottak ki, amelynek kozponti eleme a Szent Korona doélt
keresztjét 1déz0 alaprajz. A teriilet tobb magyar hadtorténeti személyiségnek allit emléket,
koztiik a dandar névadojanak, Szurmay Sandornak, akinek bronz mellszobrat Ligeti Miklos

készitette.

e Az emlékhely részeként szobrot kapott tobb jelentds torténelmi alak:

e Maria Terézia, a cs. és kir. 32. gyalogezred alapitoja,

e Schweidel Jozsef és Lahner Gyorgy, az Aradon kivégzett honvéd vezérdrnagyok,

e Puskas Tivadar, a telefonhirmond6 feltaldloja, a dandar hiradd és informatikai

szakteriiletének elddje.

A dandér katonai hagyomanyapold szerepét tovabb erdsiti, hogy a Szurmay sétany vezet az
emlékhelyhez, amely egykor mar 1927-es tervekben is diszkertként szerepelt. Az egykori
katonai multat kutatd dokumentumok 2013 méjusaban ujabb felfedezést hoztak, amikor
bizonyitékot talaltak egy régi laktanyai emlékmi Iétezésére (M. Toth, [é.n.]: 51-5;

Harminckettesek [é.n.]).

A Budadrsi uti laktanya teriiletén egykor egy emlékm allt, amelynek létezését sokdig csak
legenda 6vezte. Babucs Zoltan és Szabo Péter hadtorténészek 2023 marciusdban megjelent

konyve (,,Legyetek eskiitokhoz hivek mindhaléalig!”) igazolta az emlékmii torténetét.

Az emlékmivet 1938. junius 26-an, az ezrednapon avattadk fel a budapesti 29. honvéd
gyalogezred hdsi emlékére. Az linnepségen a 2. gyalogezred katonai diszszazaddal, zaszloval,
tolgyfaleveles sisakban tisztelegtek. Az emlékmiivet Zalay Jozsef altdbornagy adta at Zalay
Kéroly ezredesnek. Az MH vitéz Szurmay Sandor Budapest Helyorség Dandar az elso
vilaghabort kitorésének szdzadik évfordulojara ujradllitotta az emlékmiivet, az eredeti

helyszinen, a parancsnoki épiilet eldtt (Harminckettesek [é.n.]).

Maria Terézia ¢és a Budadrsi uti laktanya névadaséaval kapcsolatban a HM Hadtorténeti Intézet
¢s Muzeum kutatdja, Illesfalvi Péter (2023) megallapitja, hogy bar Magyarorszagon ritkan
neveznek el kozintézményeket Habsburg uralkodokrol, Maria Terézia kivételt képez, mivel
uralkodésa alatt jelentds mértékben hozzajarult az orszag fejlodéséhez. Nemcsak a gazdasag,
oktatas ¢és kultira terén hozott ujitdsokat, hanem a magyar katonai hagyomanyokat is
meghatéarozta. A kirdlyn6 szoros kapcsolatot dpolt a magyar katonakkal: az osztrak 6rokosodési

habortiban a magyar huszarezredek és gyalogos csapatok segitették birodalmat. Az 6 nevéhez
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flizédik a magyar nemesi testorség és a modern magyar katonai egyenruha kialakitasa, valamint
az insurrectio (nemesi felkelés) torvénybe iktatdsa. 1757-ben alapitotta a Maria Terézia Katonai
Rendet, amely a legmagasabb harctéri érdemekért adoméanyozhatd érdemrend lett. A csészari
¢s kiralyi 32. gyalogezredet Maria Terézia alapitotta 1741-ben, és 1888-tdl az 6 nevét viselte.
A budapesti m. kir. 1. honvéd gyalogezred 1930-1945 kozott szintén rola kapta nevét. Mivel
az eredeti, 1893-ban elnevezett Ulléi uti Maria Terézia-laktanya mar nem katonai objektum,

igy mélto, hogy a 32-es hagyomanyokat 6rz6 0j laktanya a kirdlynd nevét viselje.

A Maria Terézia laktanya a magyar katonai hagyomanyok kiemelt 6rzéhelye, ahol a MH vitéz
Szurmay Sandor Budapest Helydrség Dandar allomasozik. Az 1912-ben épiilt komplexum
szamos névvaltozdson ment keresztiil, ¢és torténete szorosan kapcsolodik a magyar
hadtorténelemhez. A laktanya diszkertje és emlékhelye a magyar katonai mult kiemelkedd
alakjainak, koztilk Maria Terézidnak és az 1848—49-es szabadsadgharc martir vezérérnagyainak
allit emléket. 2013-ban egy 1938-ban felavatott hdsi emlékmii nyomaira bukkantak, amelyet a
dandar az eredeti helyszinen a2014-ben ujrafelallitott. Maria Terézia, a 32. gyalogezred
alapitoja, katonai reformjaival és a huszarsag tdmogatasaval jelentdsen hozzajarult a magyar
hadsereg fejlodéséhez. A rola elnevezett laktanya méltdo kozpontja a katonai hagyomanyok

apolasanak ¢€s az identitds megdérzésének.

6.10.2 A 32. Testorezred

A 32. Testérezred altal képviselt hagyomanyok rendkiviil szertedgazoak, kezdve Szent Istvan
allamalapitoi Orokségétdl egészen vitéz bard Szurmay Séandor katonai, valamint erkdlcsi
nézeteiig. Ezen sokrétli nemzeti és katonai tradiciok a Testérezred kotelékében szolgald
katondk mindennapi feladatai sordn elevenednek meg, ezéltal a civil lakossdg szamara is
lathatéva valnak. Maga a 32. Testorezred — alegységei: 32. Testérezred Koronadrség, 32.
Testorezred Lovészzaszloalj, 32. Testdrezred Gyalogos Testérség — igen hosszu torténelmi

multra tekint vissza, hiszen jogutddja a 32. Gyalogezrednek.

A testOrezred torténete a 18. szazadi alapitasaig nyulik vissza, amikor Ghymesi Forgéach Ignac
1741. oktober 30-an Maria Terézia magyar kiralynd parancsara gyalogezredet allitott fel a
Bécset és Pragat fenyegetd ellenség feltartoztatdsa érdekében. Az ezred, amely késébb
parancsnoka nevét viselte, kizardlag magyar szadrmazast katonakbol allt, akik magyaros
viseletben teljesitettek szolgaltot. A 32. gyalogezred a 19. szdzad végéig 14 haboruban és 135

iitkozetben vett részt, majd kisebb egységekre felosztva harcolt az elsé vilaghdboruban is. Az
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olasz fronton folytatott harcokat kovetden, 1918. november 18-an, a nagymértékben
megfogyatkozott ezred visszatért Magyarorszagra. Az 6szir6zsas forradalom alatt megalakult
koztarsasag kormanya a csaszari €s kiralyi 32. ezred elnevezést megsziintette, igy az alakulat a

32. gyalogezred megnevezéssel mitkodhetett tovabb (Harminckettesek, [€. n.]).

A masodik vilaghaborti ismételten jelentds veszteségeket okozott az ezred alloményaban,
amelyet a hdborat kovetden feloszlattak. Az 1jjaszervezésre a Debrecenben megalakult
Ideiglenes Kormany rendelkezése alapjan keriilt sor, majd tobb atszervezést kovetéen, 1946
oktoberében l1étrejott a Budapesti Honvéd Diszzaszloalj. Az alakulatot 1948-ban ismét
ujjaszervezték, és elsodleges feladatai kozé tartozott a Honvédelmi Minisztérium
objektumainak, valamint a Katonai Biintetés-végrehajtasi Intézet Orzése, tovabba

alkalomszeriien diszelgési feladatok ellatasa is (Vastagh, 2011; Fiileki, 2024).

Ezt kovetden az alakulat torténete tovabbi jelentds atalakulasokon ment keresztiil. 1984-ben
Magyar Néphadsereg (MN) 7015-re nevezte at, majd a rendszervaltast kovetéen, 1991. majus
15-¢én a 32. Budapest Orezred nevet vette fel. 2000. oktober 1-jétdl 32. Budapest Or- és
Diszezredként latta el feladatait, majd 2002-ben, egy szervezeti atalakulas révén létrejott a

tamogat6 zaszlodalj (Harminckettesek, [é.n.]).

A 2007. januar 1-jén végrehajtott haderéreform soran az ezred 6nallé egységként ugyan
megszlnt, de disz- és rendész zaszldaljai az MH Tamogatd Dandar kotelékében tovabbra is
milkddtek, megdrizve hagyomanyos feladataikat. 2012-ben az alakulat jogutdd szervezete
felvette a vitéz Szurmay Sandor Budapest Hely6rség Dandar nevet, ezzel tovabborokitve a

torténelmi gyokereket és katonai hagyomanyokat (Harminckettesek, [€.n.]; Petroczy, 2022).
6.10.2.1 32. Testorezred, Koronadrség

A 32. Testérezred Koronadrsége a magyar allamisag egyik legfontosabb szimbolumat, a Szent
Koronat és a hozza tartozd korondzasi jelvényeket Orzi. A testiilet tagjai hagyomanyosan
augusztus 15-én, Nagyboldogasszony napjan tesznek eskiit az Orszaghaz kupolacsarnokaban
(Honvédelem, 2024), ezzel is kifejezve elkotelezettségiiket a torténelmi hagyomanyok és a

magyar allamisag megorzése irdnt.

A koronadrzés intézményének torténelmi jelentdségét jol mutatja, hogy mar a kdzépkorban
torvényi szabalyozas ala esett. Az 1464. évi Il. torvénycikk kifejezetten foglalkozott a Szent
Korona megdrzésével, hangstilyozva annak fontossagat, hogy a korona ne keriilhessen idegen

kézbe, mivel ennek torténelmi tapasztalatok szerint stilyos kovetkezményei lehetnek az orszag
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szamara. Az 1791. évi VI. torvénycikk rendelkezett arrdl, hogy a koronat a Budai Varban kell
Orizni, mig az 1928. évi XXV. torvénycikk azt irta eld, hogy kiilon pancélkamraban kell

elhelyezni (Koronadrség, [€.n.]).

A Magyar Kiralyi Koronadrség az allami és egyhazi iinnepségeken diszérségi feladatokat is
ellatott. Az 6rség a Honvédség fOparancsnoksaganak ¢s a Honvédelmi Minisztériumnak volt
alarendelve. A masodik vilaghaborti végéhez kozeledve a testiilet utolsd parancsnoka, Pajtas
Emd ezredes a front kozeledtével a Szent Korondt és a koronazéasi ékszereket 1944
novemberében Veszprémbe, majd Koszegre, végiil Velembe menekitette. A korona 1945
marciusaban Ausztriaba, Mattseebe keriilt, ahol majus 6-an elastak. Az amerikai hadsereg julius
27-én Augsburgba szallitotta, majd az Egyesiilt Allamokba keriilt, ahol tobb évtizeden at
Orizték. Végil 1978. januar 6-an szallitottdk vissza Magyarorszagra (Koronadrség, [é.n.],

Honvédelem, 2023b).

A Koronadrség (jelmondata: ,Hiiséggel a nemzetért”) egyenruhdjat karmazsinvoros
¢kitmények diszitik, amelyek a torténelmi hagyomanyokat és a testiilet kiemelkedd statuszat
szimbolizaljak. Az egyenruha szinei és motivumai a magyar katonai hagyomanyokhoz is
kapcsolddnak, hangsulyozva a testiilet linnepélyes ¢és szakralis jellegét. Az egyenruhazaton
megfigyelhetd szimbolumok koziil kiemelkedik a Szent Korona, amely tobbek kozott
elhelyezésre kertilt a gombokon, az §vcsaton, a karjelzésen, a parolin, valamint a bocskai sapka

ékitményén (HM TKHAT, 2015: 17-8; Honvédelem, 2023a).

A Koronadrség torténetében tehat szamos forduldpont és szimbolikus elem figyelhetd meg.
Maga a Szent Korona a magyar allamisag egyik legfontosabb jelképe, amelynek védelme
nemcsak fizikai, de szimbolikus jelentdséggel is bir. A koronadrzés intézménye a torténelmi

folytonossagot, az allamisag védelmét és a nemzeti identitas megdrzését reprezentalja.
6.10.2.2 32. Testorezred, Lovészzaszloalj

A 32. Testorezred Lovészzaszloalja kiemelt diszelgd és protokollaris feladatokat lat el, amely
révén a Magyar Honvédség reprezentativ egységeként jelenik meg hazai és nemzetkozi katonai
rendezvényeken. Az alegység szerepe tulmutat a katonai tiszteletadas gyakorlati
megvalositdsan, hiszen az orszagba latogatd kiilfoldi allam- és kormanyfdk, valamint
nemzetkozi katonai vezetok gyakran veliik talalkoznak eldszor, igy tevékenységiik jelentOs

mértékben hozzajarul Magyarorszag diploméaciai és katonai arculatanak formalasahoz.
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A zaszlbalj elddje a kordbban ,,Diszzaszloalj” néven ismert egység, amelynek feladatai az uj
elnevezés mellett is valtozatlanok maradtak. A katondk diszOri és kegyeleti szolgalatot
teljesitenek allami és nemzeti iinnepeken, részt vesznek lobogofelvonasokon, allamféi és
vezérkarfonoki fogaddsokon, tovabba katonai és egyhazi megemlékezéseken is szerepet
vallalnak. E protokollaris kotelezettségek mellett a zaszl6aljbol kikeriilé Kiilonleges Diszelgd
Csoport kiilon figyelmet érdemel. Az egység tagjai olyan specidlis, zenére koreografalt
mozdulatokat és fegyverkezelési technikdkat alkalmaznak, amelyek a legmagasabb szintli
fegyelmezettséget ¢és precizitast kovetelik meg. E bemutatdéikkal nemcsak belfoldi
rendezvényeken, hanem nemzetk6zi katonai eseményeken is népszerlisitik a Magyar

Honvédséget (Nagy, 2020a; Honvédelem, 2023c¢; Navarrai, 2025).

A Lovészzaszloalj (jelmondata: ,Hitte, becsiilettel”) jelképrendszere szintén hangsulyosan
kapcsolddik a magyar katonai hagyomanyokhoz. Az egyenruhan viselt Gvcsaton elhelyezésre
keriilt a magyar cimer, amelyet babérkoszoru 6vez, mig a karjelzésen két griffmadar fogja kozre
a ,,32”-es hadrendiszamot, amely az alakulat torténelmi Orokségére utal. A zaszloalj
fegyvernemi szine a fehér, amely tovabb erdsiti az egység hagyomanydrz6 karakterét (Nagy,

2020a; HM TKHAT, 2015: 32).

A 32. Testorezred Lovészzaszloalja jogelodjének a Maria Terézia altal 1741-ben alapitott 32-
es gyalogezred tekinthetd. Az osztrak 6rokosodési haboru kitorésekor az uralkodond a magyar
rendek tdmogatasaval hozta létre ezt az alakulatot a Habsburg Birodalom védelmére a porosz
elérenyomulassal szemben. A torténelmi eldzmények szimbolikus jelentdéséggel birnak a mai
katondk szédmara, hiszen elddeik — ahogyan azt a 32-esek napjan valé megemlékezések is
igazoljadk — a multban is hiiséggel és aldozatkészséggel szolgaltak a koronat és a hazat. E
hagyomdny szellemisége a mai testdrezred katondinak eskiijében is visszatiikr6zodik, amely

erés kapcsot teremt a mult és a jelen kozott (Nagy, 2020a; Honvédelem, 2023c¢).

A 32. Testorezred kotelékébe tartozo Lovészzaszloalj a fentiek értelmében nem csupan egy
egyszerll katonai alakulat, hanem a magyar hadtorténelem és az allami szimbolika egyik
kiemelked6 képviseldje, amely egyarant szolgdlja a katonai hagyomdnyok megérzését és a

modern hadsereg nemzetkozi elismertségét.
6.10.2.3 32. Testorezred, Gyalogos Testorség

A Gyalogos Testorség Honvéd Palotadrség néven 2012. janudr 7-én alakult 0jja, ezzel is

folytatva a magyar katonai tradiciok megorzését és apolasat (Kresz, 2022). Az alakulat tagjaitol
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elvart erkolcsi tartas, kiemelkedo fizikai alloképesség €s megjelenés mind hozzajarulnak ahhoz,
hogy a testdrség mélton képviselje a magyar allamisag és honvédség eszmeiségét (Takacs,

2018).

A 32. Testorezred Gyalogos Testorsége kiemelt protokollaris €s objektumdorzési feladatokat lat
el, elsédlegesen a budapesti Sandor-palotanal, amely a magyar koztarsasagi elnok hivatalanak
sz€khelye. Az alakulat feladatai koz¢ tartozik az 4llamf6i rezidencia védelme, az rségvaltasok
végrehajtasa, valamint a katonai hagyoméanyok Orzése és bemutatdsa. Az Orségvaltasok,
kiilonosen a zenés valtozatok, az évek soran a budai Viarnegyed egyik meghatarozé
latvanyossagava valtak, jelentds szamu hazai ¢s kiilfoldi érdekl6dot vonzva. Az drségvaltasokat
és diszelgési feladatokat az MH vitéz Szurmay Séandor Budapest Helydrség Dandar Kozponti
Zenekara kiséri, ezzel is emelve az esemény ceremonidlis jellegét (Nagy, 2020b; Banyasz:

2023).

A Honvéd Palotadrség a magyar allamisag egyik legfontosabb jelképéhez, az allamfo
személyéhez és hivatalahoz kotddik. Ennek megfeleléen az egység feladatai a koztarsasagi
elndk rezidencidjadhoz igazodnak, igy amennyiben az allamfé mas helyszinre koltozne, az 6rség
is vele tartana. A Gyalogos Testorség minden 6rdban végrehajtja az 6rok levaltasat, tovabba
mindennap 12 orakor fegyveres alaki bemutatot tart. Aprilistol szeptemberig havonta egy
alkalommal zenés Orségvaltast is bemutat, amely nem csupan ceremonidlis jelentdségili, hanem

a katonai hagyoméanyok bemutatasanak egyik kiemelked6 alkalma is (Nagy, 2020b)

A Gyalogos Testorség tagjainak felkészitése rendkiviil szigoru és 0sszetett folyamat. A katonak
specidlis fegyverfogasokat, fegyverforgatasokat és preciz alaki mozzanatokat sajatitanak el,
amelyek végrehajtasa kimagaslo fizikai és mentalis felkésziiltséget igényel. A kiképzés soran
az tjoncoknak nem csupan technikai tudasukat kell bizonyitaniuk, hanem el kell sajatitaniuk
azt a kohézids szemléletet is, amely elengedhetetlen az egységes mozgds és 0Osszhang
megteremtéséhez. A Gyalogos Testorségben csak azok a katonak maradhatnak hosszu tdvon
szolgalatban, akik teljes elhivatottsaggal és fegyelemmel végzik munkdjukat, mivel a legaprobb
hiba is azonnal észlelhetd egy precizen kivitelezett diszelgési feladat soran (Nagy, 2020b;

Farago6, 2020; Kresz, 2022; MH BHD, 2024).

A testérség torténeti hagyomdnyai szorosan kotddnek a magyar uralkoddi testérség
intézmény¢hez, amelynek egyik kdzponti helyszine a multban a G6dolldi Kiralyi Kastély volt

(Takacs, 2018).
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A Gyalogos Testérség (jelmondata: ,,Vitézséggel és hiiséggel”) ruhazata megegyezik a 32.
Testorezred masik két alakulataéval, az eltérést csupan ékitményeiben, valamint karjelzésében
lehet felismerni. Jelképrendszere hangstlyozza a koztdrsasagi elndkhoz vald szolgalatkész
kotédést, a z egyenruhdn viselt 6vcsat a magyar cimert babérkoszoruval 6vezi, mig a
karjelzésen és a sapkajelvényen Magyarorszag allamcimere szerepel, amelyet két angyal tart
(Nagy, 2020b; HM TKHAT, 2015: 23-4). A Gyalogos Testdrség szimbolikus szerepe abban
rejlik, hogy reprezentdlja a magyar allamot és annak intézményeit, kiilondsen a koztarsasagi
elnokot. Az Orségvaltasok és a diszelgések soran a katondk oramii pontossadggal €s nagy
fegyelemmel hajtjak végre feladatukat, s mutatjak be a magyar katonai hagyomanyokat (Nagy,
2020b).

A 32. Testorezred Gyalogos Testérsége tehat kiemelkedd allami és szimbolikus szerepet tolt
be, hiszen a magyar allamisdg egyik legfobb kozjogi méltdosagat, a koztarsasagi elndkot
képviseli, és egyuttal protokollaris védelmet biztosit szamara. Szolgalata nemcsak a Sandor-
palota Orzésére ¢és a diszelgd feladatokra terjed ki, hanem a magyar katonai hagyomanyok
fenntartasara is. Az Orségvaltasok és alaki bemutatok révén a testdrség a nemzeti identitas és a
katonai fegyelem szimbolumava valt, emellett a turistak és a diplomadciai események résztvevoi

szamara is az orszag tekintélyét és méltosagat kozvetiti.
6.10.2.4 Trikolor

A 32. Testoérezred és a magyar nemzeti trikolor kapcsolata tobbszinten is megmutatkozik;
kiemelked6 szerepet tolt be a magyar nemzeti lobogd, mas néven trikolor hivatalos allami
ceremoOnidk szimbolikus eseményein. A Testérezred €s a nemzeti szinek szimbolikdja az
alapveto értelmezés €s megjelenités mellett mélyebb értelmezésben is megmutatkozik, amely a

nemzeti identitds ¢és a katonai hagyomanyok szintjén is kifejezédik.

A Testorezred egyik fO0 feladata a nemzeti és allami {linnepségek alkalméval torténd
szolgalatteljesités, tovabba a diplomaciai, tarsadalmi és katonai rendezvényeken valé részvétel,
ahol a magyar honvédség képviseletében kiemelt diszelgési feladatot 1at el (MH BHD [é.n.]).
Kiilondsen fontos szerepet jatszanak a nemzeti lobogdval kapcsolatos cereméniakban, példaul
a lobogofelvonasokon és -levonasokon, amely alkalmakkor a nemzeti trikolor iranti tiszteletet
¢s hiiséget szimbolizaljak. Ezeken a magasztos eseményeken a lobogd maga is megjelenik,

targyi valojaban reprezentalja a magyar allamisagot, a nemzeti- és katonai értékeket.
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A trikolor azonban kevésbé explicit modon is megjelenitésre keriil a 32. Testorezred katonai
altal. Az allami protokollaris eseményeken, mint példdul iinnepeken vagy delegaciok
fogadasakor, a harom alegység egységesen tihanyi tipusu egyenruhat visel, amely homogénné
teszi megjelenésiiket. Az alegységek mégis megkiilonboztethetoek egymastol; a nemzeti
trikolor szineivel azonositott ruhdzati ¢kitmények altal azonosithatoak. A harom alegység
egylittes megjelenésekor, megfeleld tavolsagbol szemlélve, a katondk 6ltozete egyetlen vizualis
egésszé olvad 0Ossze, amely a nemzeti zaszld szindsszeallitdsat idézi (Nagy, 2020b): a
,Koronadrség egyenruhdjat karmazsin-vords, a Lovészzaszloaljét optikai fehér, a Gyalogos
Testorségét pedig palackzold ékitmények diszitik, szimbolizalva a piros-fehér-zold trikolort”

(Honvédelem, 2023a).

A 32. Testérezred és a magyar trikolor kapcsolata tehat a nemzeti identitas és katonai
hagyomanyok vizualis ¢és ceremonialis kifejezddése. A Testorezredet alkotd katonak
felelossége a nemzeti jelkép méltd mddon torténd megjelenitése az hivatalos események soran,
valamint a nemzeti szinek sajat maguk, pontosabban ruhdzatuk altal torténd szimbolikus
megjelenitésével a trikolor, mint a nemzeti- és katonai identitas jelképét testesitik meg, ezzel is

kozvetitve az Osszetartozas eszméjét.

6.10.2.5 Protokollaris feladatok

A Magyar Honvédség 32. Testérezredének feladatai €s jelentOsége, bar szerepiik leginkabb
szimbolikus ¢€s reprezentativ, tobb szempontbdl is kiemelkeddek. A Koronadrség, a
Lovészzaszloalj és a Gyalogos Testérség protokollaris feladatai elvégzése soran a magyar
allamisagot ¢és a nemzeti értékeket képviseli €s kozvetiti a magyar allampolgarok és a hazankba
latogatd nemzetkozi, magasrangi vendégek felé. A Testérezred a magyar nemzeti értékek,
normdk és szimbolumok arca, amely egyrészt a civil lakossag és a honvédség, masrészt a

magyar allam ¢és a diplomadciai partnerek kozti kommunikacids 1épcsé egyik eleme.

Allami és nemzetikozi szerepét vizsgalva megallapithatd, hogy a 32. Testorezred tevékenysége
hozzajarul Magyarorszdg nemzeti €s nemzetkdzi megitélésének erdsitéséhez. Az allami
szertartasok és protokollaris események soran — nemzeti tinnepek, lobogofelvonas, koszortzasi
események, diszelgési feladatok, protokollaris fogadtatasok, nagykoveti koszoruzasok, stb. —
végzett feladataik révén kifejezik az orszag torténelmi hagyoményainak tiszteletét és a
nemzetkozi kapcsolatok iranti elkdtelezettségét. Ezek az események lehetdséget teremtenek a

nemzetek kozotti egyiittmitkodés €s tisztelet kifejezésére.
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A 32. Testérezred jelenléte ¢és tevékenysége szimbolizalja Magyarorszag torténelmi
orokségének és kulturalis emlékezetének megdrzését. A katonai protokoll és a diszelgési
feladatok soran alkalmazott hagyoményos elemek, mint példaul a diszlépés, a nemzeti identitas
¢s Osszetartozas érzését erdsitik. Ezek a szertartdsok hozzajarulnak a nemzeti biiszkeség ¢és a

kozosségi emlékezet fenntartasahoz (Fiileki, 2021a).

34. abra: Magasrangu kiilfoldi vendég fogadtatasa katonai tiszteltadassal a Sandor-palotanal
(Forras: sajat foto)

Osszességében megallapithatd, hogy a 32. Testérezred protokollaris feladatai és jelenléte

crer

kapcsolatainak erdsitéséhez és kulturalis 6rokségének megdrzéséhez.

6.10.2.6 Kegyeleti feladatok

A Magyar Honvédség kegyeleti feladatai fontos szerepet toltenek be a nemzeti és katonai
hagyomanyok 4polésdban. Ezek a feladatok magukban foglaljdk a katonai temetések
megszervezését, a hodsi temetdk ¢és emlékhelyek Iétesitését, valamint a siremlékek
allagmegovasat. A kegyeleti mindsités soran figyelembe veszik az elhunyt katona életutjat,

érdemeit és a szolgalat teljesitésének kortilményeit (11/2002. (I1L. 5.) HM rendelet).

A Magyar Honvédség figyelmet fordit az elhunyt katondk és csaladjaik, hozzatartozdik iranti
kegyeleti gondoskodasra. E feladatok részleteit a 7/2013. (VIL. 25.) HM rendelet tartalmazza,
amelyben meghatarozasra kertiltek a kegyeleti gondoskodasrdl és az ehhez kapcsolodod egyes
szocidlis feladatokrol teenddk. Tovabba, a 42/2013. (VIIL. 25.) HM utasitas részletezi a kegyeleti

gondoskodas és az ehhez kapcsolodd egyes szocialis feladatok végrehajtasaval kapcsolatos
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szabalyokat. A 32. TestOrezred feladatkore az allami és katonai eseményeken ellatott diszelgési

feladatok mellet kiterjed a katonai temetéseken val¢ tiszteletadasra is (MH BHD [é.n.]).

6.10.3 Osszegzés

A nemzeti szimbolumok kiemelt jelentéséggel birnak az allami és katonai iinnepek alkalmaval,
mivel hozzajarulnak a kollektiv identitds fenntartdsahoz és erdsitéséhez. A 32. TestOrezred
kiemelt szerepet jatszik az dllami €s katonai tinnepek mélto lebonyolitdsaban, amelyek alapvetd
fontossaguak a nemzeti ¢és katonai identitds erdsitésében. Az {linnepi ceremoénidk soran a
nemzeti szimbolumok, igy a zaszlo, a himnusz és a katonai egyenruhdk vizudlis és eszmei
jelenléte meghatarozo elemként szolgalnak a torténelmi hagyomanyok apolasaban ¢és a

tarsadalmi Osszetartozas kifejezésében.

A 32. TestOrezred feladatai kozé tartozik az allami vezetok védelme, a katonai diszszemlék és
tiszteletaddsok végrehajtasa, valamint az emlékmiiveknél és egyéb hivatalos eseményeken valod
diszOrség biztositasa. Ezen keresztiil a testérezred nem csupan protokolléris szerepet tolt be,

hanem hozz4jarul a nemzeti biiszkeség €s a katonai tradiciok megdrzéséhez is.

A nemzeti szimbolumok kiemelt szerepet kapnak az ilyen alkalmak soran. A testérezred
megjelenése és ceremonidlis feladatai altal megerdsiti az allami szertartasok méltosagat,
szimbolizalva a folyamatos torténelmi folytonossagot és a fegyveres erdk hiiségét az allamhoz.
A katonai egyenruhdzat, a tradicionalis formaciok és a szertartdsos mozdulatok egyarant
hozzajarulnak ahhoz, hogy a katonai mult és jelen kozotti kapcsolat megerdsddjon, ezaltal

ndvelve a haderd presztizsét és a tarsadalom katonai elhivatottsag irdnti tiszteletét.

A zaszlok, cimerek, egyenruhak €s katonai diszszemlék nem csupén vizualis elemek, hanem
szimbolikus jelentdséggel is birnak, hiszen a nemzet multjat, szuverenitasat €s egységét
reprezentaljak. Az allami ceremonidk ¢és katonai rendezvények soran ezek a jelképek erdsitik a
katondk és polgarok hovatartozas-tudatat, valamint a hazafias elkdtelezddést. A szimbolikus
elemek nem pusztdn emlékeztetnek a torténelmi gyoOkerekre, hanem egyfajta ritualis

Osszetartozast is biztositanak, amely eldsegiti a katonai és allami intézmények kozotti kohéziot.

Osszességében a 32. Testdrezred aktiv kdzremiikodése az allami és katonai {innepek soran
nemcsak a hivatalos protokoll szerves része, hanem a nemzeti identitds és a katonai
hagyomanyok tovabborokitésének egyik kulcsfontossagu eszkdze is. A katonai identitas
szempontjabol a ceremonialis szerepvallalas és a nemzeti szimbolumok egyiittes hasznalata

hozzajarul a fegyveres erdk tarsadalmi elismertségéhez, mikozben erdsiti a katonak
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Onazonossagat ¢és lojalitasat. Ezek az elemek tehat nem csupan reprezentacios eszk6zok, hanem

aktiv tényezok a nemzeti és katonai identitds formaldsaban és fenntartdsaban.

6.11 Részkovetkeztetések

Az értekezés 6. fejezetében targyalt témakorok vizsgalata alapjan a  kovetkezd

kovetkeztetéseket vonom le a nemzeti és katonai identitas, valamint a kollektiv emlékezet

megjelenésével kapcsolatban:

1.

Nemzeti identitas és annak konstrualtsaga

A modern nemzeti identitds a 18—19. szdzadban alakult ki, és ideoldgiai konstrukcidként
szolgalja a nemzetallami célokat. A kozosségi szimbolumok, példaul a zaszlo és a
himnusz, fontos szerepet jatszanak az identitds megerdsitésében ¢és a torténelmi
narrativak fenntartasaban.

A katonai identitas ritualéi és szimbolikaja

A katonai protokoll és hagyomanyok (pl. tiszti eskii, nemzeti iinnepek katonai
vonatkozasai) szoros kapcsolatban allnak a nemzeti emlékezettel. Az eskiitétel soran
alkalmazott szimbolumok erdsitik a kozosséghez tartozas érzését és a haza irdnti
elkotelezddést.

A kollektiv emlékezet jelentésége és politikai vonatkozasai

A kollektiv emlékezet a tarsadalom altal kivalasztott események és hagyomanyok
tovabborokitését jelenti, amelyek politikai és ideoldgiai valtozasoknak vannak kitéve.
A 21. szazadi Magyarorszagon az emlékezetpolitika és a torténelmi hagyoményok
értelmezése - az el6z6 évszazad, eltérd ideologian alapuld tobbszori rendszervaltasok
kovetkeztében eltéré megkozelitéseket is hordoz, ami - vitdkhoz is vezethet.

A katonai protokoll és az emlékezés kapcsolata

hanem a tarsadalmi normék és a nemzeti torténelmi tudat fenntartdsaban is szerepet
jatszanak. Példaul a Magyar Honvédség aktiv részvétele az allami iinnepeken a mult és

a nemzeti bliszkeség megorzésének eszkoze

Osszességében az értekezés 6. fejezetében bemutatott elemzések alapjan a nemzeti és katonai

identitas, valamint a kollektiv emlékezet egymassal kdlcsonhatasban allnak, és ezek az elemek

egylitt formaljak az egyéni és kdzosségi Gnazonossagot.
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6.12 Osszegzés

A nemzeti identitds ¢és a kollektiv emlékezet szorosan Osszefonodik a torténelmi
hagyomanyokkal és az azokbol kialakult 4llami szertartdsokkal. Magyarorszagon ennek egyik
kiemelked6 példaja az augusztus 20-ai linnepség ¢és a katonai tisztavatas, amelyek a kulturalis

emlékezet meghatarozo pillérei.

A kollektiv emlékezet az a tarsadalmi mechanizmus, amely lehetové teszi a torténelmi
események tovabborokitését és az identitas fenntartasat. A kulturalis emlékezet ezen beliil egy
olyan tudatosan alakitott emlékezeti forma, amelyet az allami és tarsadalmi intézmények
kiilonféle ritualékkal és tinnepekkel 6riznek meg. A magyar torténeti narrativaban az allami
iinnepek, mint augusztus 20., kiilondsen jelentds szerepet toltenek be a nemzeti dsszetartozas

érzésének erdsitésében.

A nemzeti és katonai szimbolumok kiemelt szerepet jatszanak a kollektiv és kulturalis
emlékezet formalasaban, valamint a nemzeti és katonai identitds megerdsitésében. Ezek a
szimbolumok — mint példaul a nemzeti lobogo, a cimer, a Szent Korona, a katonai egyenruha,
az eskil szOvege vagy a tisztelgés aktusa — nem pusztan reprezentacios eszk6zok, hanem mély

jelentéstartalommal bir6 elemek, amelyek a kdzdsségi Onazonossag alapjait képezik.

Augusztus 20-a Magyarorszag egyik legfontosabb allami tinnepe, amely az allamalapité Szent
Istvanhoz kapcsolodik. Az iinnep a kozépkor 6ta a magyar allamisag szimboluma, amelyet az
1dok folyaman kiilonb6zd politikai rendszerek eltéré modon értelmeztek ¢és alakitottak.
Kezdetben egyhazi iinnepként, majd a 19. szdzadtol kezdve nemzeti jelentéségii eseményként
tartottdk szamon. A magyar honvédség szerepvallaldsa minden korszakban a fennall6 hatalmi
struktaradkhoz igazodott; a hadsereg miikodését mindig athatotta a korszak ideologiaja, amely
mély nyomot hagyott a szervezet egészén — szervezeti mikodésétol kezdve a ritudlékon at az
identitasképzésig.

A nemzeti szimbdlumok — kiilondsen iinnepi kontextusban — az éallami 1ét folytonossagat, a
torténelmi hagyomanyok 6rokségét, valamint a kozos mult €s jovo tudatat kozvetitik. Az iinnep
soran a szimbolikus elemek — példaul a lobogofelvonas, a katonai tisztelgés és az allami vezetok
beszédei — olyan ritualékat alkotnak, amelyek erdsitik a kozosségi identitast. A kulturélis
emlékezet szempontjabol fontos, hogy ezek az események nem pusztan megemlékezések,
hanem aktiv identitdsképzé mechanizmusok is, amelyek meghatarozzak, hogyan latja dGnmagat

a nemzet. Ezek a szimbolumok tovabba a kollektiv emlékezet szinterévé is valnak, ahol a mult
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aktualizalodik a jelen tarsadalmi tudatiban. Torténelmiink sordn tobb alkalommal tortént
kisérlet a kollektiv emlékezet tudatos atirdsara, az események 1) jelentésrétegekkel vald
felruhazasara — kiilonosen akkor, amikor politikai vagy ideoldgiai fordulatok indokoltdk a

multhoz val6 viszony ujraértelmezését.

A katonai tisztavatas, amely szintén augusztus 20-an keriil megrendezésre, a magyar honvédség
Uj tisztjeinek hivatalos beavatasi ritualéja. Az eskiitétel és az linnepség protokollaris elemei
mélyen gyokereznek a katonai hagyomanyokban és az allami szimbolikdban. A katonai
protokoll szimbolumai — mint a diszegyenruha, a rangjelzések, a kard, az eskiitétel, a katonai
parancsszavak, a tisztelgés €s a zaszldaljmozdulatok — a fegyelem, a hiiség és az elkotelezettség
értékeit kozvetitik. A tisztavatds soran ezek a szimbdlumok olyan rituéléba rendezddnek, amely
egyszerre szolgal a katonai hagyomanyok ujratermelésére és a nemzeti elkotelezOdés

iinnepélyes kifejezésére.

A tisztavatds szimbolikus aktus, amely nemcsak a katonai k6zOsségbe valo belépést jelenti,
hanem a haza és a nemzet iranti elkotelezddést is. Az linnepség soran elhangzod eskii szovege,
a diszszemle ¢és a torténelmi multat idéz6 elemek mind azt szolgéljdk, hogy az esemény
résztvevOi ¢és a tarsadalom szélesebb rétegei szamara is erOsitsék a hazaszeretet és az
elhivatottsag érzését. Ezek az események egyuttal segitenek megerdsiteni a civil tdrsadalom és
a hadsereg kozotti kapcsolatot: a nyilvanos eskiitétel, a honvédelmi vezeték és allami
méltosagok jelenléte, valamint a médiaeseménnyé¢ vald ceremonia mind azt mutatjak, hogy a
katonai identitds nem elszigetelten, hanem a nemzeti k6zosség részeként formalodik. Fontos
hangsulyozni, hogy a honvédség nem csupan belso fejlodésének eredményeként, hanem mindig
a nemzetkdzi politikai és katonai szovetségi rendszerekhez valo tartozas keretei kozott fejlodott,
legyen sz6 a Habsburg Monarchidrdl, a Varsoi Szerzédésrdl vagy a NATO-rol. E szovetségi
kotelékek nemcsak stratégiai orientacidt adtak, hanem identitasformalo hatassal is voltak a

haderore.

A nemzeti identitds €s a kulturalis emlékezet olyan kollektiv struktirdk, amelyek folyamatos
ismétlés révén maradnak fenn. Az allami tinnepek ¢€s a katonai ceremdnidk nem csupén a mult
megorzésének eszkozei, hanem a kdzOsségi Osszetartozas kifejezdeszkozei is. A nemzeti €s
katonai szimbdlumok nem csupan jelképek, hanem a kollektiv és kulturalis emlékezet konkrét
kifejezodései, amelyek aktivan részt vesznek a nemzeti és katonai identitas alakitasaban.
Augusztus 20-a és a tisztavatds olyan intézményestilt formai a kulturalis emlékezetnek, amelyek
generaciokon keresztiil biztositjak a torténelmi tudatossag €s a nemzeti 6ntudat fenntartasat.

Ezek az események nemcsak emlékeztetnek a multra, hanem folyamatosan formaljak a jovo
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nemzedékeinek identitasat is, valamint biztositjak a torténelmi kontinuitas fennmaradasat, az

Osszetartozas érzését, és az allami-katonai hagyomanyok tovabborokitését.

katonai palya kezdete

Protokollaris elem || Funkcio H Tarsadalmi jelentés / Szimbolika
Meokiildnbdztetés A katonai hivatas komolysagat, a tiszti
Diszegyenruha re fezentéci(') ’ rang rangjdt, € a nemzeti
gy mré) ltésa tel'e;sé hagyomanyokhoz val6 kotédést fejezi
gtel & ki; erositi a katonai identitast
A nemzeti eovsée &s az A z4sz16 mint szent jelkép Gsszekdti a
, . . NZCH CEYSCE torténelmet a jelennel, kdzosségi
Lobogofelvonas allamisag szimbolikus &lményt nytit és megerdsiti az
megjelenitése allampolgari 6sszetartozast
Az (i tisztek iinnepélyes A torténelmi és nemzeti folytonossag
. , - . aktusa, mely a fiatal generaciok
Tisztavatas eskiitétele, a hivatasos u Y g

hazaszeretetét és kot6dését hivatott
megerdsiteni

Katonai diszszemle

Fegyelem, er0 és egység
demonstralasa

A Honvédség lathatova tétele, a
kozbizalom novelése; erdt,
rendezettséget és szolgalatkészséget
kozvetit

Katonai zenekar

Unnepélyesség, ritmikai
keret, emocionalis hatas

A zenei motivumok (Himnusz,
indulok) fokozzdk a ceremonia érzelmi
toltetét, eldsegitik az emlékezést és a
nemzeti kohéziot

Koszoruzas, kegyeleti
ceremonia

Tiszteletadas a hdsoknek és
az aldozatoknak

A kollektiv emlékezet megerdsitése, az
elddokhoz vald hiiség és az értékalapt
identitas kifejezése

Torténelmi zaszlosor

Torténelmi kontinuitas

Az allamalapités, forradalmak és
szabadsagharcok zaszloi a nemzeti

megjelenitése vizualis kifejezése . r s
& ] emlékezet megelevenitését szolgaljak
Lobogodiszitéses s - .+ ... . ||A nemzeti biiszkeség vizualis
o \ Latvanyossag, tinnepi kiilsd e 1z o
jarmiivek és biztositasa megerdsitése; a honvédség technikai
felszerelések fejlettségének bemutatasa
Katonai , , A koz06sség strukturalt mitkodésének
. Kollektiv mozgas, rend, . ‘o .
vezényszavak, . . megjelenitése; a katonai szervezet
. . .. hierarchia . . . ] ,
térformaciok szimbolikus rendjének hangsulyozasa
Himnuszok és - . . A nemzeti narrativa kozvetitése, a
- Unnepélyesség, . wes . .
ceremonialis . AP ko6z0s torténelmi tudat aktivizalasa;
, identitaserdsités . Ay .
beszédek emocionalis bevonodas fokozéasa

7. tablazat: A katonai protokoll szimbolikus funkciéi Magyarorszagon (Forras: sajat

szerkesztés)
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7. KOVETKEZTETESEK

A fejezet alapvetd célja az értekezés elkészitésének érdekében végzett kutatds dsszegzése. A
kovetkezdkben attekintem és ismertetem az értekezés fejezeteinek konkluzioit, ezt kovetden
megvizsgalom, hogy az értekezés elején felallitott hipotézisek hogyan és milyen mértékben
teljestiltek a kutatas soran. Ezt kovetden bemutatom az 1j kutatasi eredményeket, tovabba a
kutatas eredményinek felhasznalhatdsagat, illetve mely szakteriiletek szdmara lehet ajanlott. A

fejezet a tovabbi kutatési lehetdségek ismertetésével zarul.

7.1 Az értekezés 0sszegzése

A magyar kollektiv és kulturalis identitas az emlékezés, a szimbolumok és a (katonai) protokoll
egylittes, egyidejii megjelenésével formalja és erdsiti a nemzeti és katonai identitast. A témat
szociologiai, hadtudomanyi, nemzetk6zi kapcsolatot érintd kutatasokkal vizsgaltam, a kutatasi
probléma szemléletes értelmezése céljabdl meghatarozd nemzeti €s katonai ceremonidkat

emeltem ki esettanulmény elvégzésére.

Az értekezésben négy kutatési kérdés keriilt meghatarozasra, amely 6sszhangban van a kutatés
céljaval ¢€s a felalitott hipotézisekkel, amelyek a bevezetésben keriiltek részletes bemutatasra.
Ebben a fejezetben tovabba ismertettem a kutatas soran, a t¢émahoz felhasznalt szakirodalmat,

valamint az értekezés felépitését.

A masodik fejezetben a kutatds moddszereit ismertetem, amely tartalmazza a kutatds soran
megvizsgalt és értelmezett jogszabalyokat, rendeleteket, az argumentum harom alapfogalmat
vizsgéld legfontosabb szakirodalmak feldolgozasat és a kotddési pontok feltarasat. Tovabba
olyan online napilapok ¢és film hiradok archivumainak felkutatasat is ismertettem, amelyek

foként az 6todik fejezet vizsgalata soran bizonyultak hasznosnak.

A harmadik fejezet ismerteti a kutatds alapjaul szolgadld alapfogalmakat, tudomanyos
hatteriiket, ezzel bemutatva az értekezés elméleti keretét, amely harom egységbdl tevodik dssze.
A fejezet részletesen ismerteti az (1) emlékezet fogalmat, kisebb egységekre bontva, izoldltan
vizsgalja az egyéni-, kollektiv- és kulturalis emlékezet fogalmait. Ezt kovetéen megvizsgalja a
(2) szimbolumok ¢és jelképek egységét, majd részletesen kifejti a magyarsag-, targy- ¢és
térszimbolika fogalmait. A fejezet utols6 egysége a (3) protokoll fogalmat bontja ki, részletesen

ismertetve a katonai protokoll elemeit és szerepét.
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A negyedik fejezet nemzetkdzi kitekintés, amely az Olasz Koztarsasdg nemzeti €s katonai
identitasat vizsgélja a nemzeti iinnepek alkalmaval. A fejezet négy {0 részbdl 4l; (1) torténelmi
attekintés, (2) a fegyveres er0k bemutatdsa katonai protokoll fokusszal, (3) a katonai
(felsO)oktatas ismertetése, (4) a Festa della Repubblica nemzeti iinnep részletes
tanulmanyozasa. A fejezet Osszességében ravilagit arra, hogy az olasz nemzeti és katonai
identitas, valamint a kollektiv emlékezet szorosan Osszefiigg az orszdg modernkori
torténelmével, kiilondsen a 19. szadzadi allamalapitasi folyamattal (Risorgimento) és az azt
kovetd politikai-tarsadalmi atalakulasokkal. A nemzeti identitas egyik alapkovét az egységes
szimbolumrendszer — z4szl6, himnusz, cimer — valamint az olasz nyelv és kultura kézvetitd
szerepe képezi. A katonai identitds a fegyveres erdk torténetének és hagyomanyainak
tovabborokitésében, valamint az allami reprezentacidoban jelenik meg, amelyhez a haderd
nemzetkodzi szerepvallaldsa is hozzajarul. A kollektiv emlékezet formalasdban meghatarozo
szerepet jatszanak a nemzeti linnepek €s emléknapok, melyek a mult traumadit és gydzelmeit
narrativ keretbe helyezik, erdsitve az allampolgari dsszetartozas tudatat. Az emlékezethelyek —
példaul az Ismeretlen Katona sirja — szimbolikus funkciojuk révén nemcsak a mult tiszteletét

kozvetitik, hanem a nemzeti €s katonai identitas kontinuus jratermelésének eszkozei is.

Az otodik fejezetben részletesen megvizsgaltam a Magyarorszag helyzetét a 20. szazadban, a
nemzeti identitds és gondolkodas fejlédése soran nagy hatassal levo politikai korszakokat. A
fejezetet ennek megfeleléen 6t egységre bontottam — (1) dualizmus, (2) Horthy-korszak, (3)
Rakosi-korszak, (4) Kadar-korszak, (5) rendszervaltds —, roviden ismertettem a torténelmi
hatteret, az uralkodo politikai ideologiat és hatasait a nemzeti identitas formalodasara, amelyet
az augusztus 20-ai linnepség részletes ismertetésével szemléltettem. A nemzeti és katonai
identitds, valamint a kollektiv emlékezet alakuldsa kapcsan megéllapitottam, hogy szorosan
Osszefliggenek az allami ceremoénidk €s iinnepek értelmezésével. Az augusztus 20-ai linnep €s
a tisztavatas példdja jol mutatja, miként hasznositotta az allamhatalom az emlékezetpolitikat
identitasképzd eszkozként. A kiilonbozd politikai korszakok sajat ideoldgiai céljaiknak
megfelelden formaltak a torténelmi mult értelmezését: mig a dualizmus és a Horthy-korszak a
nemzeti hagyomanyokra épitett, addig a kommunista diktatirak 0j narrativakat hoztak 1étre. A
rendszervaltast kovetden pedig a hagyomanyok ujrafelfedezése és a torténeti kontinuitas

helyreallitasa valt hangsulyossa.

A hatodik fejezet a nemzeti és katonai identitast vizsgélta a 21. szdzadban, tovabbra is az
augusztus 20-ai ilinnepségsorozat elemei képezték a vizsgalat alapjat. Az erre vonatkozo

kutatast harom részre osztottam; ismertettem (1) allami tinnepiink, augusztus 20. szimbolikajat
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¢s tarsadalmi jelentOségét, a kovetkezd egységben (2) a Ludovika Akadémia jelentoségét
vizsgaltam meg a katonai szocializacio és identitasfejlodés szempontjabol. A harmadik részben
pedig (3) a 32. Testoérezred torténelmi-, tarsadalmi- és katonai szerepvallalasat elemeztem a
katonai- ¢€s nemzeti értékek meglOrzését helyezve az elemzés kozéppontjdba. A fejezet
feldolgozasa sordn az alabbi kovetkeztetéseket vontam le: a nemzeti és katonai identitas,
valamint a kollektiv emlékezet szorosan 0sszefonodik az allami szertartdsok és szimbolumok
révén, amelyek a torténelmi hagyomanyok tjraértelmezésével formaljak a kozosségi
Onazonossagot. Az augusztus 20-ai linnepség ¢és a katonai tisztavatas e folyamat kiemelt
szinterei, ahol a kulturalis emlékezet intézményesiilt ritudlékon keresztiil aktualizalédik. A
nemzeti szimbolumok — mint a zasz10, az egyenruha vagy az eskii — nemcsak emlékeztetnek a
multra, hanem az allami 1ét folytonossagat és a nemzethez valo tartozas tudatat is megerdsitik,

igy aktiv identitasképzd szerepet toltenek be.

7.2 A hipotézisek vizsgalatanak eredménye

Az elsd hipotézis:
Hipotézis 1: Feltételezésem szerint a kollektiv emlékezet nem spontin mdédon

formalodik, hanem a kozosség altal tudatosan fenntartott ceremoniak, ritualék és
szimbolumok rendszeres aktualizalasa révén jarul hozza a kozosségi identitas
megerositéséhez, tovabba a hagyomanyok megorzéséhez és a kovetkezo generaciok

szamara torténo atorokitéséhez.

Az elvégzett kutatds alapjan megdllapitom, hogy a kollektiv emlékezet szervezett,
intézményesitett folyamat, amely tudatosan fenntartott szimbolikus cselekvéseken keresztiil
szolgalja a kozosségi identitas megszilarditasat és a hagyomanyok generaciokon ativeld tovabb
orokitését. A 6. fejezet tobb alfejezetében is alatamasztast nyert, hogy a nemzeti tinnepek (pl.
augusztus 20., marcius 15., oktober 23.) és az ezekhez kapcsolddo katonai cereménidk — mint
a lobogofelvonas (6.7.3), a tisztavatas €s a tiszti eskii (6.7.4), valamint a torténelmi zaszlosor
alkalmazésa (6.7.5.2) — kulcsszerepet jatszanak a kozosségi identitds fenntartdsdban. Ezek a
szimbolikus események nemcsak a torténelmi mult aktualizalasat szolgéljak, hanem a nemzeti
Osszetartozas €s a hivatas iranti elkotelezddés érzelmi megerdsitését is elOsegitik. A vizsgalat
feltarta, hogy a kollektiv emlékezet kdzvetitése az allami iinnepek €s katonai hagyomanyok
révén torténik, ahol a nemzeti szimbolumok (zaszlo, himnusz, cimer), a szakralis térhasznalat

(pl. Kossuth tér, Szent Istvan Bazilika kornyéke) és az iinnepi narrativak tudatos alkalmazasa a
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kozos kulturalis tudat formalasat célozza. A rendszervaltas utdni atalakulasok (6.1 és 6.1.1)
szintén igazoljak, hogy a kollektiv emlékezet alakuldsa nem véletlenszerli, hanem a politikai,
tarsadalmi véltozasok hatisara Gjraértelmezett ceremonidk és emlékezeti gyakorlatok révén
torténik, amelyeket az dllami emlékezetpolitika aktivan formalt. Az augusztus 20-ai linnepség

crer

fenntartasanak eszkoze. A fentiekkel igazoltam az egyes hipotézisem.

A masodik hipotézis:

Hipotézis 2: A kollektiv emlékezetben szereplé nemzeti és katonai szimbolumok
jelenléte és hasznalata erésiti a kozosség tagjainak identitastudatat és nemzeti

o0sszetartozas-érzését.

A kutatés alapjan igazolom, hogy a nemzeti és katonai szimbolumok kulcsszerepet jatszanak a
nemzeti identitas és a hovatartozas érzésének erdsitésében, mivel 0sszekotik az embereket a
kozos értékekkel, torténelemmel és hagyomanyokkal (6.5). Ezek a szimbolumok, amelyek
mélyen beagyazddnak a mindennapi életbe, eldsegitik a tarsadalmi kohéziot azaltal, hogy k6zos
alapot teremtenek a tarsadalmi normék megértéséhez ¢és elfogadasahoz (6.5). A kollektiv és
kulturélis emlékezet katonai protokollban valdo megjelenése hangsulyozza, hogy a nemzeti
szimbolumok, mint a zaszlok, cimerek és himnuszok, az allami szuverenitas és a nemzeti
identitas kézzelfoghato €s verbalis kifejezddései (6.5). Ezek a szimbolumok 6sszekapcsoljak a
kozosség tagjait, erdsitve a hovatartozas érzését — kiilondsen a nemzeti linnepeken, amikor
torténelmi eseményekre ¢s hdsokre emlékeziink (6.5). A kutatds soran aldtamasztom, hogy az
iskolak — civil és katonai egyarant — alapvetd szerepet jatszanak a fiatalabb generaciok nemzeti
szimbolumokkal valé megismertetésében, ezaltal biztositva a nemzeti identitas és a kozdsségi
Osszetartozas folytonossagat. A Nemzeti Eml¢kezet Bizottsaga szintén aktivan tamogatja a
kulturalis emlékezet megdrzését (6.4). Az értekezés tovabba hangsulyozza az allami és katonai
ceremonidk jelentdségét a kulturalis 6rokség és a nemzeti identitas megdrzésében (6.9.2.5). A
katonai szimbdlumok — mint példaul az egyenruhak ¢és zaszlok — elengedhetetlen elemei az
allami tinnepeknek, mivel megjelenitik az allami szuverenitast €s a védelem képességét (6.6.5).
A 32. Testdrezred példaul kiemelkedd szerepet jatszik az allami és katonai linnepségeken,
erdsitve a nemzeti biiszkeséget ¢s a katonai hagyomanyokat (6.9.3). E szimbolumok kollektiv
emlékezetben vald hasznalata nemcsak a mult iranti tiszteletet fejezi ki, hanem a jelenben is
erdsiti a nemzeti egységet és identitast (6.6.7). Ezek a szimbolumok irdnyt mutatnak a jelen és

a jovo generacidi szamara azaltal, hogy felidézik a mult eseményeit. Ez biztositja a torténelmi
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tudatossag €s a nemzeti identitas folytonossagat, eldsegitve az egység €s az allami, valamint

katonai hagyomanyok tovabbadasat (6.11) A fentiekkel igazolast nyert az 2. hipotézisem.

A harmadik hipotézis:

Hipotézis 3: A katonai protokoll szabalyozott ceremoniai novelik az emlékezési
események érzelmi hatasat, ezaltal mélyitik a kozosség kapcsolatat a torténelmi

maultjaval.

A kutatds soran bizonyitdst nyert hipotézisem, miszerint a katonai protokoll szabalyozott
ceremonidi novelik az emlékezési események érzelmi hatdsat, ezaltal mélyitik a kozosség
kapcsolatat torténelmi multjaval (1.1). A katonai protokoll elemei — mint példaul a
lobogofelvondsi ceremoniak €s a katonai tiszteletaddsok — a szervezeti kohézid és a tarsadalmi
lathatosag eszkozei, amelyek a kollektiv és kulturalis emlékezeten keresztiil kommunikalnak
(1.1). Ezek a cereménidk nemcsak a mult fajdalmait idézik fel, hanem kiemelik a torténelmi
személyiségek érdemeit is, el0segitve a nemzeti egység, identitas és hazatisdg megerdsodését.
A kollektiv és kulturalis emlékezet katonai protokollban valdo megjelenése hangsulyozza a
katonai ceremoénidk szerepét a kulturalis orokség és a nemzeti identitds megdrzésében. A
katonai szimbolumok — mint az egyenruhak ¢és zaszlok — elengedhetetlen elemei az allami
iinnepeknek, hiszen megjelenitik az allami szuverenitast és a védelem képességét (6.5). A 32.
Testorezred jelentds szerepet jatszik az allami és katonai ilinnepségeken: ceremonialis
feladatainak ellatasaval és a torténelmi hagyomanyok 6rzésével erdsiti a nemzeti biliszkeséget
¢s a katonai tradiciokat (6.6.2; 6.9). Tovabba, a katonai protokoll szigoru szabalyozottsaga ¢és
hagyomanyai egységes ¢s fegyelmezett megjelenést teremtenek, amely fokozza az {linnepi
események tinnepélyességét ¢s figyelmet kelt. Ezek a ceremdnidk hozzajarulnak a tarsadalmi
torténelem, identitas és értékek fenntartasahoz és tovabbaddsdhoz, biztositva, hogy a mult
eseményei €s hdsei ne meriiljenek feledésbe. A katonai ceremoénidk allami és nemzeti
iinnepekbe valo integralasa noveli a fegyveres erdk iranti tiszteletet, és hangsulyozza a
hazafisdg ¢és a torténelmi oOrokség értékeit, eldémozditva a tarsadalmi egységet és az

elkotelez6dést a Honvédség irant.

A negyedik hipotézis:

Hipotézis 4: Az allami iinnepek katonai ceremoniai erésitik a civil tarsadalom és a

hadsereg kapcsolatat, hozzajarulhatnak a honvédség iranti tisztelet noveléséhez.
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A kutatés soran a hipotézis elsd fele kis mértékben igazolddott, miszerint a nemzeti tinnepekhez
kapcsolddo katonai ceremoniak novelik a tarsadalom Honvédség iranti tiszteletét. A hipotézis
masodik fele részben igazolddott, miszerint a nemzeti iinnepek sordn megjelend katonai
ceremoOnidk hatdsa eltérhet a kiilonbozé korosztilyok esetében. (6) Ezek a ceremoénidk
eszkozként szolgalnak a civil tarsadalom é€s a katonasag kozotti kapesolat erdsitésére, valamint
a fegyveres er0k presztizsének novelésére (6). A kollektiv és kulturdlis emlékezet katonai
protokollban valé megjelenése kiemeli az allami és katonai ceremonidk szerepét a kulturalis
Orokség ¢és a nemzeti identitds megOrzésében. A katonai szimbdlumok — mint példaul az
egyenruhdk és zaszlok — szerves részét képezik a nemzeti linnepeknek, mivel az allami
szuverenitast és a védelem képességét jelképezik (6). A 32. Testorezred jelentds szerepet vallal
az allami és katonai iinnepségeken, megerdsitve a nemzeti biiszkeséget ¢és a katonai
hagyomanyokat (6.6.5.3; 6.9.2.5). Az alakulat tevékenysége tilmutat a szigortian vett katonai
protokollon: a magyar allamisag, a fegyveres erdk értékei €s a torténelmi mult iranti tisztelet
kozvetitésének eszkozévé valik (6.9). E ceremonidk hatékonysaga a tisztelet és elkotelezédés
erdsitésében korosztalyonként eltérhet; az ilyen jellegli eseményeken valo részvétel altal a civil
lakossag megismeri a hadsereget, tovabba tiszteletet €s elismerést valthat ki beldliik, valamint
a fiatalok szaméara, motivald erd lehet a tiszti palya és a katonai hivatas valasztdsahoz. A
fiatalabb generaciok esetében a honvédelmi nevelés integraldsa segithet megértetni a torténelmi
jelentdséget, a nemzeti szimbdlumok szerepét, valamint a kdzdsségi Osszetartozas fontossagat.
Ezzel szemben az idésebb allampolgarok esetében a nemzeti identitas érzése mar kialakult,

szamukra a katonai ceremonidk meglévo értékek és meggydzodések megerdsitését szolgaljak.

Az 6t6dik hipotézis:

Hipotézis 5: Az ifjusag honvédelmi nevelése hatékony eszkoz a kollektiv emlékezet

és a nemzeti identitas hosszu tava fenntartasaban.

A kutatas soran igazoltam, hogy a fiatalok honvédelmi nevelése hatékony eszkoz a kollektiv
emlékezet €és a nemzeti identitds hosszl tava megorzésére. A torténelmi jelentdség, a nemzeti
szimbolumok és a kozdsségi Osszetartozas megértésének elsajatitdsaval ez a nevelés erdsiti a
fiatalabb generaciok nemzeti Ontudatat (6.5). A kollektiv és kulturalis emlékezet katonai
protokollban valé megjelenése hangsulyozza, hogy az iskoldk alapvetd szerepet jatszanak a
fiatalok nemzeti szimbdolumokkal valdé megismertetésében, ami elengedhetetlen a nemzeti

identitas kialakulasahoz és a kozosségi kohéziohoz (6.5). Ez biztositja a torténelmi tudatossag
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folytonossagat ¢s elomozditja az egységet, mikdzben az allami €és katonai hagyomanyokat a
JjOvO nemzedékei szdmara is tovabbadja. A torténelmi események és jelképes személyiségek
bemutatdsa az oktatasi keretek kozott elésegiti az érzelmi azonosulast e szimbolumokkal (6.11).
A Ludovika Akadémia hagyomanyait és értékeit ma a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem viszi
tovabb, biztositva, hogy a hallgatok nemcsak szakmailag felkésziiltek, hanem erkdlcsileg és
hazafiasan is elkdtelezettek legyenek a kdzszolgalat irant (6.7.6). Ez a folytonossag hozzajarul
a kulturdlis emlékezet fenntartdsahoz és a nemzeti identitds megerdsitéséhez, amelyben az
olyan allami tinnepek, mint augusztus 20-a, kulcsfontossagu pillérekként szolgalnak (6.11). A
katonai ceremoniak allami és nemzeti iinnepekbe vald integraldsa tovabb hangsulyozza a
hazafisag és a torténelmi 6rokség értékeit, eldmozditva a tarsadalmi egységet és elkotelezddést
(1.1). A honvédelmi nevelés tehat jelentds eszkoz a fiatalok feleldsségtudatanak és nemzeti
biliszkeségének erdsitésében. A fentiekkel, valamint a vonatkozo fejezettel igazoltam negyedik

hipotézisem.

7.3 Uj tudomanyos eredmények

A tudoményos eredmények koziil 6t6t a bevezetdben megfogalmazott kutatdsi célokkal,
kutatasi kérdésekkel, valamint a hipotézisekkel O6sszhangban allapitottam meg. A kutatési

folyamat és az elemzések tovabbi két eredményhez vezettek.

1. Tudomanyos eredmény: Elemzésekkel és esettanulmanyokkal bizonyitottam, hogy a
kollektiv emlékezet nem spontan modon, hanem tudatos cselekvések sorozata Aaltal,
intézményes kereteken keresztiil, szervezett formaban torténik a tarsadalomban. A katonai
protokoll funkciondlisan az emlékezetpolitika egyik eszkdzévé valt, amely képes strukturalt
modon kdzvetiteni a nemzeti mult narrativait a kovetkezd generaciok szamara is. Kiilondsen az
iinnepélyes események egyfajta ,ritualis szinhazként” mikodnek, melyek keretet adnak a

kollektiv emlékezet gyakorlasanak.

2. Tudomanyos eredmény: Az elemzések soran bizonyitottam, hogy augusztus 20-a €s a
vele parhuzamosan rendezett tisztavatas nemcsak az allami tinnepek korébe tartoznak, hanem
a kulturalis emlékezet koncentralt megnyilvanulasai is. A tisztavatds és augusztus 20-a
szertartasai olyan identitast képz6 csomopontok, amelyek a nemzeti mitologia (pl. Szent Istvan

alakja) révén biztositjak a torténelmi €s politikai kontinuitas ¢lményét.
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3. Tudomdanyos eredmény: Elemzéseken keresztiil bizonyitottam, hogy a nemzeti és
katonai identitds megerdsitésének kulcseleme a szimbolikus ritusok gyakorlasa (a tisztavatas
sordn torténd eskiitétel, diszszemle, és a torténelmi zaszlok bevondsa), melyek nem csupan
reprezentaciok, hanem aktiv identitasképzd aktusok, amelyek soran az egyéni identitds a
kozbsségi (nemzeti-katonai) identitdsba dgyazdodik. A katonai ritualék az identitas performativ
megnyilvanulédsai, amelyek a torténelmi tradiciok ujrakeretezésén keresztiil jarulnak hozza a

kollektiv identitas fenntartasdhoz.

4. Tudomdanyos eredmény: lgazoltam, hogy a szimbolikus helyszinek konzekvens
alkalmazdasa az allami ritusok soran a kulturalis emlékezet térbeli rogzitésének eszkdze, amely
elésegiti a kozos torténelmi tudat konzervalasat. Bizonyitottam az elemzések sordn, hogy a
nemzeti iinnepek sordn alkalmazott térhasznalat — mint példaul a Hosok tere, a Kossuth tér vagy
a Szent Istvan-bazilika eldtti szinpad — nem véletlenszeri. Ezek a helyszinek torténelmi
jelentéstartalommal birnak, igy az események ezen terekhez valod kotése megerdsiti a térben

kodolt emlékezetet.

5. Elsoként készitettem atfogd elemzést a 20. és 21. szdzadi magyar nemzeti- és katonai
identitas fejlédése kapcsan az emlékezet, a szimbdlumok ¢€s a szimbolumok egy idében, egy

helyen torténné megjelenésének vizsgalata altal, széles korli szakirodalomra alapozva.

6. A kutatds tudomanyos ujdonsagként értelmezi a kollektiv emlékezet intézményes

formait, valamint a katonai protokoll szerepét az emlékezetpolitikai diskurzusban.

7. Tudomdanyos eredmény: A nemzeti és katonai szimbolumok interpretacidja dinamikus,
torténetileg valtozd folyamat, amely tiikrozi az adott korszak emlékezetpolitikajat és
identitaskonstrukciojat. Elemzésekkel alatdmasztottam, hogy a szimbolumok (zaszl6, Szent
Korona, torténelmi egyenruhak stb.) értelmezése a politikai és tarsadalmi kontextus

fliggvényében valtozott.

7.4 Ajanlasok — A kutatas eredményeinek felhasznalhatésaga — Uj kutatasi iranyok

Ajénlasok:
o Az értekezés soran elvégzett vizsgalatok a nemzeti és katonai szimbolika témakorében

alapot biztosithat azok tudatos fejlesztésére az éallami ceremonidk alkalméval. A
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szimbolikus rendszerek ujraértelmezése és kortars relevancidjuk megerdsitése elosegiti
az allampolgéri kotddés és nemzeti identitds er6sddését. A ritualék tudatos vizualitasa
(zészlo, egyenruha, zene, helyszin) kulturalis kohéziot teremt.

e A kutatasok, valamint a levont kovetkeztetések felhasznalasaval és oktatasra vald
kiterjesztésével megvalosulhat a fiatalabb generaciok bevonasa az {innepek
narrativajaba. Oktatdsi ¢és kommunikacios programok révén eldmozdithat6 a torténeti
tudatossag ¢s a ritualékhoz valo aktivabb kapcsolddas. Kiilondsen fontos ez a tisztavatas
szimbolikdjanak értelmezésében.

e A disszertacio teljes egésze, kiilonosen a hatodik fejezet elemzései hasznos
iranymutatast kinalnak a 32. TestOrezred szamara a kiképzés alatt all6 diszelgd katondk
oktatasi ¢és integracids folyamatainak fejlesztéséhez. A kutatds részletesen feltarja az
alakulat torténelmi és kulturalis jelent6s€gét, amelynek tudatositasa a képzési program
sordn hozzdjarulhat a k6zosségi identitas erdsitéséhez és a hivatas iranti elkotelezédés
fokozéaséhoz.

o Az ¢értekezés hadtudoményi jellegét figyelembe véve a kutatasok és az elvégzett
elemzések a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem Hadtudoményi és Honvédtisztképzé Kar
elsé éves hallgatd alapozod tantargyi kovetelményeinek részét képezheti. Ezzel is
erdsitve a katonai hivatas irdnti hosszutavu elkotelezddést.

o Az elvégzett kutatasok hadtudoményi, torténelemtudoményi, politikatudomanyi
jellegiik miatt irdanymutatast nyuajthat hasonlo teriileteken tudoméanyos munkat végzo
hazai intézmények szdmara.

o Azértekezés 6sszehasonlitd elemzései és nemzetkozi kitekintése tovabbi kutatési alapot
biztosithat a katonai oktatas €s nevelés fejlesztésével kapcsolatban, figyelembe véve,
hogy az Olasz Koztarsasag sokkal tobb katonai oktatdsi intézménnyel rendelkezik és a

hallgatoi 1étszama is magasabb a magyarorszagi adatokhoz viszonyitva.

A kutatdsi eredmények felhasznalhatosdga:

Az ¢értekezés interdiszciplinaris ¢és multidiszciplindris jellege miatt tobb teriileten is
felhasznalhato, ez altal az elemzések és a kutatasi eredmények széles korben alkalmazhatoak.
o Tarsadalomtudomanyi oktatds és kutatas: Az eredmények beépithetok a kollektiv
emlékezet, ritudléelmélet és identitaskutatds témakoreibe, hozzdjarulva a nemzeti

reprezentaciok elméleti elemzéséhez.
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Kulturalis politika és emlékezetpolitika: A szimbolikus emlékezeti aktusok tarsadalmi
hatasainak tudatosabb kezelése; torténeti €s protokollaris elemek Gjrafogalmazasa.
Katonai és allami protokollfejlesztés: A tisztavatds és augusztus 20-ai tinnepségek
fejlesztése soran a kutatds alapjan jobban igazithatok az események a tarsadalmi
valtozasokhoz, megdrizve azok torténeti és kulturdlis mélységét.

Kozosségi és iskolai identitasképzés: A nemzeti és katonai szimbolumok jelentésének

pedagobgiai feldolgozasa az identitasképzés tdmogatasara szolgalhat.

Uj kutatési irAnyok:

Az értekezés elsd sorban a magyar nemzeti és katonai identitas szerepét mutatja be, az

emlékezés, a szimbolumok és a (katonai) protokoll megjelenésének vizsgalatan keresztiil,

amely az Olasz Koztarsasag azonos vizsgalataval kiegésziilve szocioldgiai, hadtudomanyi,

valamint nemzetkozi kapcsolatok teriiletén végzett kutatdsokra fokuszal. Az értekezés

terjedelmi korlatai nem tették lehetdvé mas teriiletek vizsgalatat, amelyek az alabbi relevans

kutatési témak:

A civil tarsadalom viszonya a katonai iinnepekhez: Milyen méddon érzékeli és értékeli a
tarsadalom a katonai ceremonidk kulturalis jelentéségét? Milyen attitlidok mutathatok
ki generacios bontasban?

A protokoll vizudlis elemeinek hatasa az identitdsképzésre: Hogyan hatnak a
ceremonialis vizualis elemek (pl. diszegyenruhdk, helyszinek, koreografidk) a nemzeti
identitas formalasara?

A tisztavatas ritudléjanak Osszehasonlitd vizsgalata: Hogyan hasonlithatok Ossze a
magyar tisztavatasi szertartas mas orszagok katonai ritusaival? Milyen hasonlosagok ¢és
kiilonbségek vannak az identitasképzd funkcioban?

A szimbolumok ,.¢letciklusa” a kozosségi média tiikkrében: Milyen modon valtozik a
szimbolumok reprezentacidja és tarsadalmi értelmezése az online térben? Hogyan hat
ez vissza a hivatalos emlékezetpolitikara?

A néi szerepek megjelenése a katonai protokollban: Hogyan és milyen narrativak
mentén jelennek meg a néi katonak a protokollaris eseményeken? Milyen valtozasok

érzékelhetok az elmult évtizedek soran?

Az altalam megfogalmazott ajanlasok, a kutatasok elméleti €s gyakorlati felhasznalhatosaga és

a tovabbi kutatasi irdnyok lehetdséget biztositanak arra, hogy a magyarorszagi nemzeti és
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katonai identitas elhelyezhetévé valjon a kollektiv és kulturalis emlékezet és identitaskutatas
nemzetkozi diskurzusaban. Tovabba eldsegiti a civil tarsadalom és a honvédség kapcsolatanak
erdsitését, amely a Magyar Honvédség (csapat) hagyomdnyainak bemutatidsaval kozelebb
hozza a két entitast, tovabba fokozza a fegyveres testiilet tagjainak honvédelmi, katonai,

fegyvernemi €s a csapathagyomanyok megorzésével és atorokitésével kapcsolatos érzetét.
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